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ORTAOKUL OGRENCILERININ INANC TURIiZMi
VE HOSGORU ALGISI:

Perceptions about Faith Tourism and Tolerance of Middle School Students
Turhan CETIN 2
Seda ONGER *
Oz
Turizm kavrami ve hosgorii degeri sosyal bilgiler derslerinde kazandirilmasi gereken iki 6nemli kavram ve
degerdir. Bu ¢aligma, ortaokul 8. simif 6grencilerinin inang turizmi ve hosgorii ile ilgili algilarini tespit etmek amact
ile yapilmistir. 2015-2016 egitim-6gretim yilinda, Istanbul, Konya, Eskisehir illerindeki devlet ortaokullarinda
Ogrenim goren toplam 75 6grenci ¢alismada yer almistir. Calismada olgu-bilim (fenomenoloji) arastirma deseni
kullanilmig ve veriler icerik analizi teknigi ile analiz edilmistir. Calisma bulgularina goére, inang turizmi ve hosgori
iliskin bulgular incelendiginde 6grenciler inang turizmini en ¢ok hosgorii degeriyle, hosgorii degerindeki 6nemli
sahsiyetleri ise Mevlana ile iliskilendirmistir. Inang turizmi ve hosgérii degerinin birbirleriyle iliskisi dikkate
almarak olusturulan kategoriler incelendiginde, inang turizminin ve hosgoriinin ne oldugunun Ogrenciler

tarafindan bilinmesi inang turizmi ve hosgoriiniin dogru anlagilmasi bakimindan 6nemli bir sonug¢ olarak

degerlendirilebilir.

Anahtar Sozciikler: Sosyal Bilgiler, Inan¢ Turizmi, Hosgdrii, Kiiltiirel turizm.

Abstract

In this study, middle school 8th grade students of faith tourism and perceptions of tolerance was made with the
aim to detect. In the 2014-2015 academic year , Istanbul, Konya, Eskisehir in secondary schools located in the
total of 75 students took part in the study studying case- study sciences (phenomenology) research design was used
and data were analyzed using content analysis technique. According to the study findings, Belief tourism and
tolerance were examined, students connected belief tourism with the most tolerance value and important figures
with tolerance value with Mevlana. When the categories of faith tourism and tolerance are taken into consideration,

beliefs are known to the learners as a crucial conclusion in terms of understanding tourism and tolerance.
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Inang turizmi, insanlarin siirekli olarak yasadiklari, olagan gereksinimlerini karsiladiklari
yerlerin disinda, dini gereksinimlerini yerine getirmek, inan¢ ¢ekim merkezlerini gormek
amaciyla yaptiklar1 gezilerin turizm olgusu igerisinde degerlendirilmesi olarak
tanmimlanmaktadir (Kaya, Cankiil ve Emirci, 2013: 13; Harbalioglu ve Ozel, 2013: 1066; Cetin,
2015; Giinal, 2005; Hacioglu ve Tekin, 2014; Ozdemir, 2009 ).

Inang turizmi agisindan herhangi bir beseri mekani1 ¢ekici kilan temel varsil; semavi veya beseri
inang Onderlerinin yasadiklari, ziyaret etikleri, onemli toplant1 ve diyaloglar1 (antlagsmalar)
gerceklestirdikleri mekanlarin yani sira; bu diinyadan gog ettikten sonra defnedildikleri yerler
olarak siralanabilir (McKercher abd Cros, 2002; Ozgiic, 2003; Richards, 2001; Dogan, 2004;
Doganay ve Zaman, 2014). Bu mekanlar (tiirbe, mezar, anit mezar, cami, kilise, sinagog,
tapinak... vs), cogunlukla inan¢ 6nderlerinin diisiincelerini yaydiklar1 sembolik yapilardan
olusmaktadir. Inang turizminin temel yap1 taslarini olusturan bu yapilar, iilkelerin gelismislik
diizeylerine gore farkliliklar gostermektedir. Sosyoekonomik diizey bakimindan gelismis
iilkelerde daha ¢cok semavi (Hiristiyanlik, Miisliimanlik ve Musevilik) ve felsefi inan¢ (Budizm,
Taoizm, Sintoizm gibi) tapinaklar1 dikkat ¢ekerken, gelismemis toplumlarda ise insanlar daha
cok toplumsal totem ve kendi geleneklerine uygun olarak, ¢esitli yore, nesne ve mabetleri
ziyaret ederek, manevi (duyusal/ inangsal) bakimdan bir doygunluga erisme hazzin
yasamaktadirlar. Bu tiir turizm aktiviteleri diinyanin her bolgesinde goriilmekle beraber; daha
¢ok gelismemis diinya toplumlar1 bu turizm aktivitelerine ev sahipligi yapmaktadir (Ozgen,

2012: 253; Tapur, 2009; Tok, 2002; S6nmez, 2012; Sargin, 2006; Okuyucu ve Somuncu, 2014).

Inang turizmi bakimindan Tiirkiye biiyiik bir potansiyele sahiptir. Nitekim gerek ilkcag
medeniyetlerinin Anadolu’da gelismesi, gerekse de Hiristiyanligin ilk donemlerinde
havarilerin, Ortagag’da ise Musevilerin yasadiklar1 yerlerde karsilastiklar1 agir baski ve yok
etme politikalar1 sonucu, bu topraklara sigmmis olmalari, Tiirklerin kendi dini olan Islamiyet’e
ait eserlerin yani sira, ¢ok sayida sinagog ve kilisenin Anadolu’da yer almasina neden olmustur.
Anadolu’nun Tiirklesmesinden sonra, Selguklu ve 6zellikle de Osmanlilar doneminde bu
topraklarda yasayan insanlarin inanglarinda serbest birakilmalari ve herhangi bir baski olmadan
kendi inanglarin1 yagamalar1 ve mabetlerini insa etmelerine izin verilmesi bunda etkili olan en
onemli unsurlardandir. Bunun sonucunda da Anadolu’da insa edilmis dini mabetler ve

tapinaklar, milletimizin islami anlayis paralelinde derin sayg1 ve hosgdrii igerisinde giiniimiize

Turhan CETIN - Seda ONGER 71



Journal of Anatolian Cultural Research, 2017, Volume:1,(1)

kadar ulagsmistir (Zaman, 2005: 2; harunogullar1, 2016; ibret, Aydmézii ve Ugurlu, 2015;
Kaynak ve Karabulut, 2016; Kozak, Kozak-Akoglan ve Kozak, 2011; ).

Anadolu geleneginde ¢cok dnemli bir yeri olan tasavvuf felsefesi, hosgorii ve ahenge dayanir.
Yunus Emre, Hac1 Bektasi Veli, Mevlana Celaleddin Rumi gibi biiyiik sair ve diisiiniirler,
farkliliklar1 bir zenginlik olarak goérmiislerdir (Cetin, 2013; Sezgin, 1996; Tanman, 1996;
Oztiirk, 1997; UNUSCO, 2015; Oguz, 2007). Bu agidan Anadolu, hosgorii ve farkliliklart bir
arada yonetmenin hassas ayarlarina biiylik katkilarda bulunabilecek bir tarihsel mirasa sahiptir.
Ayrica, gerek Museviler gerekse Hiristiyanlar da bulunduklan iilkelerde zuliim ve eziyet
gordiikleri donemlerde Anadolu’ya siginmis ve bu topraklarda yasayan insanlardan hosgori,
saygl ve anlayis gormislerdir. Bunun bir sonucu olarak; Anadolu’da, Hiristiyanligin ilk
yillarinda yapilmis olan dini eserler ile birlikte giiniimiize kadar gegen siirecte hemen her cagda
inananlarin insa ettigi kiliseler, sinagoglar, mabetler ve tapinaklar bulunmaktadir (Baser ve

Basc1, 2012: 432).

Hosgorii demokrasinin ana kavramlarindan birisidir. Caligkan ve Saglam (2012)’ a gore
hosgorii, bireylerin farkliliklariyla bir arada yasayabilmesi, dogruluk degerlerini dikkate
almadan farkli inang ve diisiincelerde bulunabilecegini kabul etme ve bu duyguya sahip olma
esas1 lizerine sekillenmis toplumsal yonii olan bir deger olarak tanimlanmaktadir. Yine temel
demokratik degerler arasinda; esitlik, bagimsizlik, 6zgiirlik, kendine saygi, insan onuruna
saygi, arkadashik, yardimseverlik, isbirligi, gizlilik, diirtistliik, dogruluk, sorumluluk, adalet,
hakkaniyet, cesitlilik, hosgorii, ¢evreye saygi, hukukun istiinliigii, ¢atigmalara bariscil
coziimler arama ve uluslararast insan haklar1 yer almaktadir (Yilmaz, 2011: 299; Bektas-

Oztaskin ve Igen, 2015).

Okullar bireylere demokratik fikirlerin ve hosgdrii duygusunun asilandigi yerler olarak
degerlendirilir. Demokrasi bilincinin kazanilmasi ve yasam boyunca 6ziimsenebilmesi 6nemli
bir ¢aba gerektirir. Bu ¢aba okullarda biiyiik oranda anahtar bir role sahip olan dgretmenlerin
sayesinde gerceklesir. Ogretmen bu durumda “ne Ogretilecegi” ve “nasil gretilecegi”

konusunu basarmak durumundadir (Zehir Topkaya ve Yavuz, 2011).

Bireylerin disiplinli ve hosgoriilii olmaya, toplumda huzurlu bir sekilde yasamaya tesvik
edilmesi ve bu tiir eylemlerin asilanmast i¢in Sosyal Bilgiler (Odejobi ve Adesina, 2012), Insan
Haklar1 ve Vatandaslik gibi derslerin oldukca fazla dnemi bulunmaktadir. Ornegin demokrasi
ve hosgorii kavramlart ve bu kavramlar ilgilendiren diger konular Sosyal Bilgiler dersinin ana

amaclari icinde yer almaktadir. Bu kapsamda literatiir incelendiginde, hosgorii, demokrasi,
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esitlik, insan haklar1, vatandaglik egitimi, bagimsizlik, 6zgiirliik, kendine saygi, insan onuruna
saygi, adalet, hakkaniyet, c¢esitlilik, ¢cevreye saygi, hukukun istiinliigii, baris gibi konularin
arastirildig caligmalarin (Yiiksel, Bagc1 ve Vatansever, 2013; Zehir Topkaya ve Yavuz, 2011;
Karadag, Baloglu ve Yalginkayalar, 2006; Sadik ve Sar1, 2012; {1gan, Karayigit ve Cetin, 2013;
Duruhan ve Ersoz, 2013; Duman, 2010; Diker, 2012; Demircioglu, Mutluer ve Demircioglu,
2011; Kus ve Cetin, 2014; Yilmaz, 2011) olduk¢a fazla oldugu goriilmektedir. Hosgorii
kavramini egitim boyundan ele alan ¢alismalar oldukc¢a sinirlidir (Aslan, 2001; Biiyiikkaragoz

ve Kesici, 1996; Caliskan ve Saglam, 2012; Bektas-Oztaskin ve Icen, 2015; Ersoy, 2016).

Ancak alanyazin incelendiginde ortaokul Ogrencilerinin inan¢ turizmi algilarina yonelik
dogrudan calismalarm sinirli oldugu gdzlenmistir. Ancak Inang turizmi, kiiltiirel turizm ve
bunlarin 6gretimi konularinda ortaokul, lise ve tiniversite diizeyinde yapilan ¢calismalara (Cetin,
Karakus ve Aksoy, 2012; Cetin, 2010; Cetin, 2013; BASER ve Base¢1, 2012; Aliagaoglu, 2004;
Doganer, 2009; Ekici ve Sagir, 2012; Emekli, 2003; Emekli, 2006; Kaynak, 2010; Kayserili,
2010; Kizilirmak ve Kurtuldu, 2005; Uygur Meydan ve Baykan, 2007; Tanyildizi, 2011)
rastlanilmaktadir. Inang turizmi ve hosgérii algisina yonelik bir calismaya ise rastlanilmamistir.
Bu anlamda ¢alismanin sonuglarinin inang turizmi ve hosgoriiyii ilgilendiren diger kavramlarla

olan etkilesimine dair yapilacak ¢aligmalara yol gosterecegi ongoriilmektedir.
1.1. Arastirmanin Amaci

Bu calisma, ortaokul 8. simif 6grencilerinin inang turizmi ve hosgorti ile ilgili algilarini tespit
etmek amaci ile yapilmistir.

2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Deseni

Arastirmada, 6grencilerin “inang turizmi ve hosgoriiye yonelik algilarmi belirlemede, nitel
arastirma yontemleri arasinda yer alan olgu bilim (fenomenoloji) deseni kullaniimistir.
Verilerin degerlendirilmesinde igerik analizi teknigi kullamlmstir. igerik analizi teknigi, elde
edilen verilerin agiklanmasinda gerekli olan kavramlar: ve iliskileri ortaya koymakta kullanilir.
Boylece. “Olgu bilim arastirmalarinda veri analizi yasantilar: ve anlamlar ortaya ¢ikarmaya
yoneliktir. Bu amagla yapilan icerik analizinde verinin kavramsallastirilmas: ve olguyu
tanimlayabilecek temalarin ortaya ¢ikarilmasi gabasi vardir. Sonuglar betimsel bir anlatim ile

sunulur ve sik sik dogrudan alintilara yer verilir. Bunun yaninda ortaya c¢ikan temalar ve
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ortintiiler ¢ercevesinde elde edilen bulgular agiklanir ve yorumlanir” (Simsek ve Yildirim,
2013: 78).

2.2. Cahisma Grubu

Arastirmaya 2014-2015 egitim-6gretim yilinda, Eskisehir, Istanbul, Konya illerindeki devlet
ortaokullarda 6grenim goren toplam 75 o6grenci katilmistir. Katilimcilarin cinsiyete gore

dagiliminin yiizdelik oranlar1 ve frekanslari tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin cinsiyete gére dagilimimnin yiizdelik oranlari ve frekanslari

Cinsiyet Frekans (f) Yiizde (%)
Bayan 51 0.68
Bay 24 0.32
Toplam 75 100

Tablo 1°de gorildigi gibi arastirmaya katilan toplam 75 6grencinin 51 (% 68.1)’1 bayan, 24
(% 0.32)’1 ise erkektir.

2.3. Veri Toplama Araglari

Veri toplama yontemi olarak yari yapilandirilmig goriisme teknigi kullanilmistir. Sorular
hazirlanirken Oncelikle literatiir taranmis, alaninda tecriibeli ve uzman kisilerden goris
almmustir. Veri toplama aract olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen agik uglu sorulardan

“Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formu” kullanilmstir.
2.4. Verilerin Analizi

Acik uglu sorularin yer aldig1 anketten elde edilen verilerin analizinde igerik analizi teknigi
kullanmilmigtir. Elde edilen veriler kategorilere ayrilarak, uygun kodlar olusturulmus ve
tablolastirilmistir. Elde edilen verilere gore olusturulan kategoriler ise Inang turizmi, Farkli Din
ve Kiiltiirlere Sahip Insanlarin Yaptiklar1 Ziyaretler, Inang Turizminin Gelistirilmesi, inang

Turizmi ve Hosgorli kapsaminda degerlendirilebilecek Sahsiyetler seklinde belirlenmistir.
3. BULGULAR ve YORUMLAR

Bu béliimde arastirmadan elde edilen veriler sonucunda olusturulan kategori ve kodlarin yer
aldig1 tablolar yer almaktadir. Tablolarin altinda ise bazi 6grenci goriislerine yer verilmistir.

Ogrenci ifadeleri sonunda verilen kisaltma (O) ve say1 ise dgrencileri temsil etmektedir.
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Tablo 2. inang Turizmine iliskin Bulgular

Kategori Kodlar n
Hosgorii 32
Ayasofya
Mevlana
Yunus Emre
Yerler Sultan Ahmet 22

Ortodoks Kilisesi

Meryem Ana

Yunus Emre Tiirbesi

[EEN
~

Sayg1

-
N

Yeni Bilgi Ogrenmek

Ozgiirliik

Farkli Inanglar

Misafirperverlik

Inanglarin Merkezi

Bir Arada yasamak

Gelir Kaynagi

Dine baglilik

Deger

Heyecan Verici

Gegmisin Izleri

Dini Ziyaret

| PR R R NN W B o o o1

Turizme Agilan Bir Kap1

Toplam 114

Tablo 2 incelendiginde arastirma grubunda yer alan &grencilerin Inang Turizmi algilari,
hosgorii (n=32) ile en ¢ok, deger (n=1), Heyecan Verici (n=1), Gegmisin Izleri (n=1), Dini
Ziyaret (n=1), Misafirperverlik (n=1), ile en az cevaba yer vererek tanimlamiglardir.

Ogrencilerin Inang turizmine iliskin tanimlaridan bazi drnekler asagida verilmistir.

“Istanbul inan¢ turizmi acisindan iyi ve éneme sahip, Inang turizmi acisindan bir¢ok
yvapitlarimiz var, ornegin cami, tiirbe, kilise gibi, bu yapitlar: bir¢ok insan ziyaret ediyor. Bu

yonden Istanbul inan¢ turizmi agisindan gelismistir.” (0-58). “Insanlar arasinda ayrimcilik
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vapildigimi diigiinmiiyorum, hala hosgorii var, ¢iinkii Mimar Sinan Ayasofya’yr yaparken

oraya kilise de yapmistir. Insanlar hem camiye hem de kiliseye gitmistir ayni anda.” (O-60)

Tablo 3. Farkli Din ve Kiiltiirlere Sahip Insanlarin Yaptiklar1 Ziyaretlere liskin Bulgular

Kategori Kodlar n

Hosgori 19

Maddi ve Manevi Kazang 11

Fikir Aligverisi 11

-
o

Farkli yer ve insanlar

Sayg1
Gurur verici olay

Ozgiirliik

Kiltir Turizmi

Kiiltir Etkilesimi

Merhamet
Farkindalik

Farkli Din ve Kiiltiirlere
Sahip Insanlarin
Ziyaretleri Sayginlik

Misafirperverlik

Baris

Ulkeleraras: Etkilesim
Temel Hak

Empati

Anlay1s

Misyonerlik

Tletisim

Birlik ve beraberlik

o ) e e e B el B e B e L S S B ST RS B S B 7V ) B N e’}

Toplam

oo
N

Tablo 3 incelendiginde arastirma grubunda yer alan dgrencilerin Inang Turizmi algilar1, hosgorii
(n=32) ile en ¢ok, deger (n=1), Heyecan Verici (n=1), Gegmisin Izleri (n=1), Dini Ziyaret (n=1),
Misafirperverlik (n=1), ile en az cevaba yer vererek tanimlamislardir. Ogrencilerin Inang

turizmine iligkin tanimlarindan bazi 6rnekler asagida verilmistir.

“Farkl dinlere ve insanlara hosgoriilii oldugumuzdan farkli din ve kiiltiirlere olabildigince iyi

ve misafirperver davraniriz.” (O-5)
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Tablo 3. inang Turizminin Gelistirilmesi iliskin Bulgular

Kategori Kodlar n
Farkl1 Inang Merkezleri Agmak-Yeni Yerler Yapmak 41
Afis, Reklam, Sosyal Medya Caligmalar1 Yapmak 14
Konferans Vermek-Bilgi Vermek 9
Ziyaretleri Artirmak 4
Tarihi Eserleri Korumak-Korumak-Sahip Cikmak 2
Bilingli Olmak 2
Restorasyon 2
Irk¢ilik ve Din Ayrimciligi Yapmamak 2
Okullarda farkli din dersleri 6gretilmeli 2
Biitce 1
Misafirperverlik 1
Ozen ve Deger Vermek 1
Potansiyeli Artirmak 1

Toplam 82

Tablo 2 incelendiginde arastirma grubunda yer alan 6grencilerin Inang Turizmi algilar1, hosgorii
(n=32) ile en ¢ok, deger (n=1), Heyecan Verici (n=1), Gegmisin Izleri (n=1), Dini Ziyaret (n=1),
Misafirperverlik (n=1), ile en az cevaba yer vererek tanimlamislardir. Ogrencilerin Inang

turizmine iliskin tanimlarindan bazi 6rnekler asagida verilmistir.

“Ozen gosterilip ve deger vererek gelistirilebilir ve restore edilebilir.” (O-4)
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Tablo 5. inang Turizmi ve Hosgérii Kapsaminda Degerlendirilebilecek Sahsiyetler

Kategori Kodlar n
Mevlana 58
Yunus Emre 32
Mimar Sinan 23
Fatih Sultan Mehmet 21
Haci Bektasi Veli 15
Nasreddin Hoca 14
Ibni Sina 13
Kanuni Sultan Siileyman 12
Hz. Muhammed 9
Atatiirk 8
Meryem Ana 7
e _Sems-i Tebiz 7
Sahsiyetler Hazerfen 4
Hz Yusa 4
Pir Sultan Abdal 3
Gavs Hazretleri 3
Hz Ali 2
Yavuz Sultan Selim 2
Fuzuli 2
Ahmet Yesevi 2
Asik Veysel 2
Cengiz Han 1
Toplam 244

Tablo 4 incelendiginde arastirma grubunda yer alan 6grencilerin Inan¢ Turizmi ve Hosgorii
sahsiyetleri deyince, en ¢ok Mevlana (n=58) ile en ¢ok, Cengiz Han ile (n=1), ile en az cevaba

yer vererek tanimlamiglardir.
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4. TARTISMA VE SONUC

Turizm, kiiresellesmenin getirdigi imkanlarin doniistiirdigii en énemli toplumsal olgulardan
birisidir. Kitle iletisim araglarinin getirdigi genis bir gorsel sunum ag ve kolay ulasilabilir
ulagim imkanlar1 insanlarin seyahatlerini kolaylastirmistir. Turizmin yayginlagmasiyla birlikte
farkli bi¢cimlerinin de karsimiza ¢iktig1 ve ¢alismada da ortaya konuldugu inang turizminin de

bu bigimlerden birisi oldugu goriilmektedir (Ekici ve Sagir, 2012: 42).

Kiiresel medeniyet, tek kutuplu bir diinya nizam1 kurmak i¢in dayatmalarda ve yaptirimlarda
bulunurken medeniyetler arasindaki dostluk ve kardesligin daha da pekismesi i¢in igimizde
tasidigimiz ve asirlardan beri korudugumuz insani degerlerimizi inang turizmi olgusuyla ortaya
koyarak ekonomik, hukuki, siyasal, sosyal ve kiiltiirel alanlarda dayanisma i¢ine girmelidirler.
Geligmis tilkeler, diinyanin gelecek tasarimi ile ilgili olarak goriislerinde ‘’medeniyetler
catigmast’’ lizerine atif yaparak insanlari olumsuz yonde etkilerken, bunun aksine giiglii bir
Tiirkiye ve sag duyulu insanlari, tilkemizin degil biitiin diinyanin ihtiyact olan ‘’hosgorii, baris,
sevgi ve sayglyl’’ eski donemlerden kalan dini ve tarihi eserlerin bakim ve onarimini yaparak,
onlara yeniden hayat vererek bunu kendine tarihi bir misyon olarak gordiiglinii her zaman
gostermektedir. inang turizmi, farkli inang ve kiiltiirdeki insanlari bir araya getirecek ve onlarin

birbirlerini daha iyi anlayabilecegi bir ortam sunacaktir (Kaynak, 2010: 126).
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