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Oz

Afetlere karsi bilingli ve direngli toplumlar afetleri daha kiigiik zararlarla atlatirken, afete karsi bilingsiz
ve direngsiz toplumlar daha biiyiik zararlara ugrayabilmektedir. Bu nedenle afet risklerinin
belirlenebilmesi, bu risklerin ortadan kaldirilabilmesi veya etkisinin en aza indirilmesi icin afetlere karsi
farkindalik olugturulmaly ve biling kazandwrilmalidr. Bunun icin de her seyden dnce meydana gelebilecek
afetlere yonelik hazirlik ve zarar azaltict eylemlerin ve yonetim planlarinin olusturulmasi gerekmektedir.
Bu arastirmanin amaci, sinif ogretmenlerinin afet risk yonetimine yonelik goriislerini incelemektir.
Arastirmada nitel arastrma yaklasimlarindan olgubilim deseni benimsenmistir. Arastrmamn ¢alisma
grubunu 2022-2023 egitim-ogretim yilinda Bitlis il merkezinde gorev yapan 55 sumf ogretmeni
olusturmaktadir. Calismada kolay ulasilabilir ornekleme yontemi kullanilmistir. Arastirmada veri toplama
araci olarak 12 sorudan olusan yar: yapilandirilmis goriisme formu kullaniimistir. Elde edilen verilerin
analizinde betimsel ve icerik analiz yontemi kullanilmistir. Verilerin analizi sonucunda, sinif
ogretmenlerinin ¢ogunun afet risk yonetimi kavramini ve afet risk yénetiminin agamalart hakkinda yeterli
bilgiye sahip olmadiklari, sunif 6gretmenlerinin biiyiik boliimiiniin afet risk yonetimi ¢ergevesinde okulda
risk ve tehlike analizi yapmadiklar: sonucuna ulasimustir. Ayrica sinif ogretmenlerinin afet ile ilgili kurum
ve kuruluglarda géniillii olarak gérev almadiklar ve olasi afetlere hazwr hissetmedikleri belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Afet, afet yonetimi, risk yonetimi, sinif 6gretmeni goriisleri

Abstract

Societies that demonstrate disaster awareness and resilience tend to survive disasters with minimal
damage, while those that lack awareness and preparedness for such events are more likely to suffer
significant losses. It is therefore essential to cultivate and raise awareness of disasters in order to identify
and eliminate potential risks or mitigate their effects. In this sense, it is essential to first develop disaster
preparedness and mitigating measures. This research aims to investigate the views of classroom teachers
on disaster risk management. The research adopted a phenomenological pattern as a qualitative research
approach. The study group consisted of 55 classroom teachers working in the city center of Bitlis during
the academic year 2022-2023. An easily accessible sampling method was used to select the participants.
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Data were collected using a semi-structured interview form with 12 questions, and descriptive and content
analysis methods were used to analyze the data. The findings suggest that most classroom teachers lack
sufficient knowledge about the concept of disaster risk management and the stages involved in the process.
In addition, most classroom teachers do not conduct risk and hazard analyses in their schools as part of
the disaster risk management framework. The research showed that classroom teachers do not volunteer
in disaster related institutions and organizations and need to prepare for potential disasters.

Keywords: Disaster, disaster management, risk management, opinions of classroom teacher.

1. GIRIS

Yeryiiziinde stirekli ve dongiisel hareket yapan sel, ¢1g, deprem ve heyelan gibi dogal
olaylar meydana gelmektedir. Bu dogal olaylar meydana gelirken can ve mal kaybina
neden olabilmektedirler. Siire¢ icinde gerceklesen doga olaylar1 can ve mal kaybina neden
olmuyorsa bunlar dogal olay olarak ifade edilmesine ragmen afet olarak
nitelendirilmemektedir (Sahin & Sipahioglu, 2002; Ozey, 2011). Ancak insanlar igin
fiziksel, sosyal ve ekonomik kayiplar doguran, insan faaliyetlerini ve normal yasami
kesintiye ugratarak topluluklar1 olumsuz yonde etkileyen; dogal, teknolojik ve insan
kaynakli faktorlerin olusturdugu olaylar afet olarak tanimlanmaktadir (Ergilinay, 2008).
Afetlerin Epidemiyoloji Arastirma Merkezi (CRED)’ e bagli EM-DAT (Afet Acil Durum
Veri Tabani) incelendiginde bir olayin afet sayilabilmesi i¢in 10 veya daha fazla kisinin
hayatin1 kaybetmesi, 100 veya daha fazla kisinin olaydan etkilenmesi, olaganiistii hal ilan

edilmesi veya uluslararasi yardim c¢agrisi yapilmasi durumlarindan en az birinin

gerceklesmesi gerekir (EM-DAT, 2014).

Afetlerin ¢esitli tanimlarindan anlasilacagi iizere cevresinde zarara, yikima ve can
kaybina etki eden bir olay olmasina karsin afetlerden kaynaklanan zararlar her yerde ayni
olmayabilir (Erkal & Degerliyurt, 2011). Ciinkii afete karsi bilingli ve direngli toplumlar
afetleri daha kiigiik zararlarla atlatirken afete kars1 bilingsiz ve direngsiz toplumlar daha
bliylik zararlarla atlatabilmektedir. Hal boyle iken risklerin ortadan kaldirilabilmesi veya
etkisinin en aza indirilmesi i¢in afetlere kars1 farkinda olunmali ve biling olusturulmasi
gerektigi sdylenebilir. Ayrica bunlar1 yaparken de afetlere hazirlikli olmak, afet dncesini,

afet anin1 ve sonrasini iyi bir sekilde yonetmek gerekmektedir (Onsiiz & Atalay, 2015).

Afet yonetimi, olusabilecek tehditleri yok etmek veya 6nleme konusunda kesin bir ¢6ziim
olmamakla beraber, afetlerin etkilerini i¢in planlar yaparak zararlar1 en az seviyeye
indirmeyi hedeflemektedir (Al Khalaileh, Bond & Alasad, 2012). Afet ve Acil Yo6netim
Baskanligi (AFAD) ise “Afet Yonetimini: “Afetlerin Onlenmesi ve zararlarinin

azaltilmasi, afet sonucunu doguran olaylara zamaninda, hizli ve etkili olarak miidahale
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edilmesi ve afetten etkilenen topluluklar i¢in daha giivenli ve gelismis yeni bir yasam
cevresi olusturulabilmesi i¢in toplumca yapilmasi gereken topyekiin bir miicadele siireci.
Afetlerin 6nlenmesi ve zararlarinin azaltilmasi amaciyla, afet dncesi, sirasi1 ve sonrasinda
alinmas1 gereken Onlemler ve yapilmasi gereken c¢alismalarin planlanmasi,
yonlendirilmesi, koordine edilmesi, desteklenmesi ve etkin olarak uygulanabilmesi igin
toplumun tiim kurum ve kuruluslariyla, imkan ve kaynaklarinin belirlenen stratejik
hedefler ve 6ncelikler dogrultusunda kullanilmasini gerektiren, ¢ok yonlii, ¢ok disiplinli
ve c¢ok aktorlii, dinamik ve karmasik bir yonetim siirecidir” seklinde tanimlamaktadir.

(AFAD, 2014).

Afet yonetiminin amaci, afet oncesinde; olusabilecek tehlike ve riskleri tespit etmek,
miimkiinse 6nlemek veya olusabilecek zararlar1 azaltmak ve meydana gelebilecek
durumlara kars1 hazirlikli olarak gerekli teknik ve idari 6nlemleri almaktir. Afet sirasinda;
egitim ve tatbikatlarda Ogrenilmis bilgiler ile afet esnasinda yapilmas: gereken
uygulamalar1 dogru bir sekilde yaparak meydana gelen afetten en az zararla ¢ikmak ve
hayatta kalmaktir. Afet sonrasinda ise; olaya zamaninda ve etkili olarak miidahale ederek
can ve mal kayiplarin1 en diisiik seviyede tutabilmek, afet sonrasi i¢in giivenli yasam
cevresi olusturmak, eskisinden daha iyi hale donmeyi saglamaktir (Ozmen, Gerdan &

Erglinay, 2015).

Afet yonetimini afet oncesi ve sonrast olmak iizere ikiye ayirmak miimkiindiir. Risk
yonetimi afet olmadan dnceki sireci kapsarken kriz yonetimi ise afet olduktan sonraki
siireci kapsamaktadir. Risk yonetimi daha ¢ok var olani koruma, olusabilecek afetleri ve
zararlar1 6n gérme ve bu zararlara karst 6nlem almay1 kapsamaktadir. Risk yonetimi de
risk azaltma ve hazirlik olmak iizere iki asgamadan meydana gelmektedir. Kriz yonetimi
afet sonrasindaki olumsuz etkileri diizeltme ve ihtiyaclara cevap verme sirecini
kapsamaktadir. Kriz yonetimi de miidahale ve iyilestirme olmak iizere iki asamadan

meydana gelmektedir (Kadioglu, 2011).

Afet risk yonetimi, tehlikelerin olumsuz etkilerini ve afet olasiligin1 azaltmak i¢in beceri
ve kapasitelerin planli bir sekilde uygulanmasini saglayan siirectir (UNISDR, 2020). Afet
yonetimi uzun vadede afet direncini artirmak amaciyla hem afet riskini azaltmak hem de
kalan riski yonetmek icin eylemler icermektedir (Benson, 2016). Afetlerin neden oldugu

zararin artmasi ve afet olduktan sonra Oniine gegilememesi nedeniyle risk yonetimi olasi
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zararlarin azaltilmasinda biiyiik onem tasimaktadir (Azimli Cilingir & Orgen Giiler,

2020).

Risk Azaltma ve Zarar Azaltma asamasindaki faaliyetler tehlikeli durumlar1 ve bu
durumlardan olusabilecek can, mal ve yikim risklerini azaltmay1 ya da tamamen ortadan
kaldirmayr amaglayan onlemlerden olusur (Kadioglu, 2011). Afet tehlikesinin ve
risklerinin 6nlenmesi veya biiylik kayiplar dogurmamasi i¢in alinmasi gereken tiim
Onlemler ve faaliyetler olasi zarar azaltma safhasinda yapilmalidir (Ergiinay, 2008).
Kadioglu (2011) ise bu asamay1 daha da detaylandirarak tehlike analizi, risk analizi, risk
azaltma, dnleme, sakinim, risk ve zarar azaltma, risk transferi ve risk iletisimi seklinde

stralamugtir.

Afetlerin meydana getirebilecegi zararlarin 6nlenmesi ve en az seviyeye indirilmesi i¢in
toplumun i¢inde var oldugu ¢evrede olusabilecek tehlikelerin ve bu tehlikelerden dogacak
zararlar icin Ongoriilii olmas1 bilyilk 6nem tasimaktadir (Ilgen, 1995). Afet risklerini
azaltmaya ilk risk analizi kapsaminda tehlikelerin belirlenmesi ile bagslanabilir.
Tehlikelerin belirlenmesinin ardindan tehlikenin neden olabilecegi riskler belirlenmeli ve
riskleri Oonleme veya azaltma calismalarina gegilmelidir. Tehlikenin belirlenmesiyle
direngliligi artirmak i¢in afet Oncesi iyilestirme igin yatirim yapilabilir. Ciinki afet risk
yonetimi planlari kapsaminda uygulanmayan faaliyetler ve kacinilan masraflar, afet
sonrast biiylik kayiplara neden olan aci bir regeteye doniisebilir. Bu ac¢idan bakildiginda
tehlike ve zarar analizleri ile birlikte riskleri belirlemek, degerlendirmek, 6nlem almak ve

yonetmek olduk¢a 6nemlidir (Kadioglu, 2011).

Afet aninda, afeti etkin bir sekilde yonetmek, ¢6ziim bulmak ve koordineli olmak zaman
zaman oldukca zor olabilmektedir. Bu ylizden afet dncesinde olasi senaryolara karsi
hazirlik yapilmalidir. Risk yonetiminin hazirlik asamasi plan, prosediirler, egitim,
Ogretim, koordinasyon ¢alismalarini kapsamaktadir (Kadioglu, 2011). Afet durumunda
kisilerin ve kuruluslarin yetkileri, sorumluluklar1 ve gorevleri belirlenmelidir. Gorevleri
yerine getirecek personellere gerekli egitim verilerek donanimli hale getirebilir. Afet
aninda kullanilacak sistem, makine gibi parametreler giincellestirilmelidir. Afetten en az
zararla kurtulabilmek i¢in toplumun egitilmesi ve afete karst hazirlikli olmasi

saglanmalidir. Afetlere her zaman hazir olabilmek i¢in egitim ve tatbikatlar diizenli ve

Anadolu Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi (ANKAD) 196



Dikmenli, Y. & Okumus, T., 7 (3), 2023, 193-2109.

sarmal bir sekilde yapilarak toplumun afet bilgisi, bilinci ve farkindalig1 canli tutulmasi

gerektigi sdylenebilir.

Gergeklesmesi muhtemel afetlerin zarar ve kayiplarini en aza indirebilmek i¢in toplumun
afet egitimine duyarli ve bilingli olmasi gerekir (Kirikkaya, Unver & Cakin, 2011).
Bilindigi iizere afet bilinci ve farkindaliginin kazandirilmasinda okullarin etkisi biiyiiktiir
(Degirmenci, Kuzey & Yetisensoy, 2019). Ogrencilerin afetlere yonelik bilgileri en fazla
duyduklar kisinin 6gretmen olduklarin1 ifade etmeleri afet bilincinin kazanilmasinda
ogretmenlerin etkin rol aldigini géstermektedir (Ozelmaci, 2011). Ogretmenler tarafindan
verilen afet egitimi okullardaki imkanlarin da desteklenmesiyle afet sonrasi olusabilecek
zararlar1 en aza indirilebilir. Bu nedenle O6gretmenlerin afetleri ve afet yonetimini
bilmeleri ve dgrencilere bildiklerini aktarmasi olasi risklerin en az seviyede kalmasini
saglayacaktir. Birgok bilginin temelini atan simif Ogretmenlerinin afet risk yonetimi

hakkinda bilgileri, arastirmanin kaynag: olmustur.

Alanyazin incelendiginde afet risk yonetimi ile ilgili (Varol & Kaya, 2018; Geng, 2007;
Tastan, 2015; Uzuncibuk, 2005; Azimli Cilingir & Olgen Giiler, 2020; Ozler, 2021;
Nilgiin & Ilkkaracan, 2018; Ozkul & Karaman, 2007; Yiicel, 2020; Basbug, 2007;
Kadioglu, 2008; Ozler, 2019; Partigdg, 2022) okullarda afet risk yonetimi ile ilgili
(Ozmen, Gerdan & Ergiinay, 2015; Limoncu & Atmaca, 2018) ¢ok sayida ¢alisma oldugu
goriilmektedir. Smif 6gretmenlerinin afet risk yonetimine yonelik goriislerini inceleyen
bir ¢alismaya ise rastlanmamistir. Bu ¢alismanin amaci siif 6gretmenlerinin afet
yonetiminde risk yOnetimine iligkin goriislerini belirlemektir. Bu amag¢ cercevesinde

asagidaki alt problemlere cevap aranmustir.
1- Sinif 6gretmenlerinin afet risk yonetimi kavramina iliskin goriisleri nelerdir?
2- Sinif 6gretmenlerinin afet risk yonetiminin agsamalarina iliskin goriisleri nelerdir?

3- Smif 6gretmenlerinin risk yonetiminin afet yonetiminin en 6nemli asamasi olup
olmadigina iliskin goriisleri nelerdir?
4- Smif 6gretmenlerinin afet risk yonetime yonelik teorik veya uygulamali egitim

almalarina yonelik goriisleri nelerdir?

5- Smif 6gretmenlerinin yasadiklar1 bolgede afet riski olusturabilecek dogal veya beseri

olaylara iliskin goriigleri nelerdir?

Anadolu Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi (ANKAD) 197



Dikmenli, Y. & Okumus, T., 7 (3), 2023, 193-2109.

6- Smif 6gretmenlerinin gérev yaptiklar: okullardaki tehlike ve risklerin neler olduguna

iligkin goriisleri nelerdir?

7- Simif 6gretmenlerinin gorev yaptiklar: okullarda afet risk yonetimi ¢ercevesinde neler

yaptiklarina iliskin goriisleri nelerdir?

8- Smuf 6gretmenlerinin gorev yaptiklar: okullarinin afetlere karsi direng ve dayaniklilik

durumuna iligkin goriisleri nelerdir?

9- Simif 6gretmenlerinin 6grencilerin afet esnasinda neler yapmasi gerektigine yonelik

okullarinda gorsel veya bilgilendirme metni olma durumuna iligkin goriisleri nelerdir?

10- Sinif 6gretmenlerinin afet riskinin azaltilmasina yonelik olarak Ogrencilere afet

egitimi verme veya tatbikat1 yaptirma durumuna iliskin goriisleri nelerdir?

11- Smf 6gretmenlerinin afetle ilgili olarak AFAD, Kizilay veya STK gibi kurum ve

kuruluslarda goniilliige dayali gérev almaya iliskin goriisleri nelerdir?

12- Sinif 6gretmenlerinin afetlere hazir olma durumlarina iliskin goriisleri nelerdir?
2.YONTEM

2.1. Arastirmanin Modeli

Smif 6gretmenlerinin afet risk yonetimine yonelik goriislerinin incelenmesi amaciyla
yapilan bu calismada nitel aragtirma yontemlerinden olgubilim (fenomenoloji) deseni
kullanilmistir. Olgubilim farkinda olunan fakat tam anlamiyla bilgi sahibi olmadigimiz
olgulara odaklanmaktadir. Olgubilim arastirmalarinda veri kaynaklari, ilgilenilen olguyu
deneyimlemis ve deneyimlerini aktaracak 6zellige sahip katilimcilar olusturmaktadir
(Yildirnm & Simsek, 2021). Calismada sinif 6gretmenlerinin afet risk yonetimine yonelik

goriiglerini incelemek i¢in bu yontem tercih edilmistir.
2.2.Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu 2023 yilinda Bitlis il merkezinde gorev yapan 55 siif
O0gretmeni olugmaktadir. Arastirma grubuna ulagsmada kolay 6rneklem yontemi segilerek

veriler goniilliiliik esasina gore yiiz yiize yapilan goriismeler sonucunda elde edilmistir.
2.3.Veri Toplama Araci

Calismada veriler arastirmacilar tarafindan olusturulan yari yapilandirilmis goriisme

formu ile elde edilmistir. Goriisme teknigi; arastirmaci ile aragtirmanin 6znesi
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konumundaki kisi veya kisiler arasinda gegen kontrollii, amagli sozel iletisim bigimi olup
hedef kisinin diisiince, duygu ve algilarini ortaya ¢ikarmayr amagclar (Tirniikli, 2000).
Bu goriisme formu uzman goriislerine basvurularak ve literatiir taramasi yapilarak
hazirlanmistir. Bunlarin sonucunda 12 adet yar1 yapilandirilmis soru sorulmus ve son hali
verilmistir. Sekiz sinif 6gretmeni ile 6n uygulama yapilmis ve 6n uygulamada herhangi
bir sorunla karsilagilmamistir. Goriisme sorular1 gorlisme Oncesi sinif 6gretmenlerine
gosterilmistir. Gorlismelere katilmanin gontilliik esasina gore olacagi ifade edilmis ve
katilimcilardan ve okul idarelerinden izin alinmistir. Goriismeler yaklasik olarak 13-15

dakika stirmiistiir.
2.4 Verilerin Analizi

Ogretmenlerle goriismeler sonucunda elde edilen verilerin analizinde icerik ve betimsel
analiz teknikleri kullanilmistir. Igerik analiz teknigi ile veriler siniflandirilarak frekans
ve ylizdeleri hesaplanarak nicel hale getirilmistir. Betimsel analiz yontemi ile
katilimcilarin  verilerine dogrudan yer verilerek veri analizine daha seffaflik
kazandirilmaya calisilmistir. Veri analizinde katilimcilarin sdylediklerinden dogrudan
alint1 yapilmasi goriismenin orijinalligini ve arastirmanin zenginligini gostermektedir
(Wolcott, 1994). Katilimcilara ait kodlamalar ( K1, K2, K3, ............ K55) bigiminde
olusturulmus ve bulgular kisminda bu sekilde verilmistir. Ogretmenlerin verdigi cevaplar
arastirmacilar tarafindan incelenip metin iizerinde kodlar olusturularak isaretlenmistir
boylece veriler 6zetlenerek 6nemli olanlar segilmistir. Kodlanan veriler benzerlik ve
farklilik agisindan siiflandirilmis iliskisi bulunan kodlar kategorilerle birlestirilerek
temalar ortaya ¢ikarilmis ve yorumlanmistir (Creswell, 1998; Miles & Huberman, 1994
Yildinim & Simsek, 2021). Ayni dokiimani ayn1 amag¢ dogrultusunda analiz eden her bir
arastirmacimnin benzer sonuglara ulasilabilecegi aciklikta olmasi igerik analizinin
giivenirligi acisindan oOnemlidir (Tavsancil & Aslan, 2001). Uyusum oraninin
hesaplanmasinda "goriis ortaklig1 / (gorlis ortakligi + gortis ayriligr) x100" formiilii
kullanilmis (Miles & Huberman, 1994), iki arastirmaci arasindaki uyusma orani 0,92
olarak hesaplanmistir. Uyusum ylizdesinin %70 ve lizerinde oldugu durumlar yeterli

bulundugundan (Sencan, 2005) veri analizi agisindan giivenirlik saglanmistir.
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2.5.Etik Kurul Onay1

Bu arastirmada “Yiksekogretim Kurumlart Bilimsel Aragtirma ve Yayin Etigi
Yonergesi” kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Ydnergenin ikinci
boliimii olan “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler” bashgi altinda
belirtilen eylemlerden higbiri gergeklestirilmemistir. Karsilasilacak tiim etik ihlallerde
ANKAD Dergisi Yaym Kurulunun higbir sorumlulugu bulunmamaktadir. Tim
sorumluluk yazarlara aittir. Bu calismanin ANKAD Dergisi disinda herhangi bir
akademik yayin ortamina degerlendirme i¢in gonderilmemis oldugunu taahhiit ederiz.
Arastirma icin Kirsehir Ahi Evran Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma ve
Yayimn Etik Kurulu’na bagvurulmus ve Etik Kurulunun 10.05.2023 tarih ve 2023/04/16

karar yazisi ile gerekli izinler alinmstir.
3. BULGULAR

Bulgular boliimiinde smif 6gretmenlerinin afet risk yoOnetimine iliskin goriiglerini

belirleyebilmek i¢in 12 tane alt probleme cevap aranmistir.

Tablo 1. Simif Ogretmenlerinin Afet Risk Yonetimi Kavramina iliskin Gériisleri

Tanimlama Tema f %
Afet dncesi tehlikeleri belirleyip riskleri azaltmak 32 58,2
Afet anin1 planlanma 11 20,0
Eksik Tanim Afet anin1 yonetme 5 91
Afet dncesi ve sonrasini planlama 4 7,3
Toplam 52 94,6
Dogru Tanim Afet oncesi tehlikelerin belirlenmesi, risklerin analiz
edilmesi, afet oncesi hazirliklarin yapilmasi ve sonrasinin
planlanmast 3 54
Toplam 55 100

Tablo 1’de smif Ogretmenlerinin afet risk yonetimi kavramina iligkin gorisleri
incelendiginde %94,6’sinin (52) afet yonetiminde risk yonetimi kavramini eksik
bildikleri saptanmistir. Risk yonetimi kavramini eksik bilenlerin afet dncesi tehlikeleri
belirleyip riskleri azaltmak, afet animi planlanma, afet anin1 yonetme, afet Oncesi ve
sonrasint planlama olarak goriis bildirdikleri belirlenmistir. Sinif &gretmenlerinin
%S35,4’liniin (3) ise afet risk yonetimi kavramini dogru bildikleri saptanmistir. Genel olarak

dogru bilenlerin goriislerinin ortak noktasi afet dncesi tehlikelerin belirlenmesi, risklerin
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analiz edilmesi, afet dncesi hazirliklarin yapilmasi ve sonrasinin planlanmasi olarak goriis

bildirmislerdir.

Asagida siif 6gretmenlerinin afet risk yonetimi kavramina iliskin betimsel ifadelerine

yer verilmistir.
K16 “Riskleri onceden tanimlayp onlem almak”

K1 “Afet oncesi alinmasi gereken odnlemler ve afet swrasinda yapilmas: gereken

uygulamalar anlamina gelir”
K24 “Afet aninda gerekli tedbir ve onlemlerin alinmast”

K17 “Afet oncesinde ve sonrasinda yasanabilecek sorunlari en aza indirebilme ve bu

sorunlart kontrol edebilme anlamina gelir.”

K11 “Afet oncesi, sirasi olusabilecek tehlike ve riskleri belirlemek, riskleri azaltmak ve

afetlere karst hazirlik yapmaktir.”

Tablo 2. Simf Ogretmenlerinin Afet Risk Yonetiminin Asamalarina liskin Goriisleri

Tema f %
Biliyor 5 9,1
Kismen Biliyor 14 25,5
Bilmiyor 36 65,4
Toplam 55 100

Tablo 2’de ¢alismaya katilan sinif 6gretmenlerinin afet yonetiminin agamalarina iliskin
goriisleri incelendiginde %65,4’ iiniin (36) afet risk yonetimini bilmedikleri, %25,5’inin
(14) kismen bildikleri (afet yoOnetiminin biitlin asamalarini risk yoOnetimi olarak
biliyorlar); %9,1’inin (5) ise dogru bildikleri saptanmistir. Elde edilen bulgulara gore

cogunlugunun afet yonetiminde risk yonetiminin agamalarini bilmedikleri belirlenmistir.

Asagida sinif 6gretmenlerinin afet yonetiminde risk yOnetiminin asamalarina iliskin

betimsel ifadelerine yer verilmistir.
K53 “Risk azaltma ve hazirlik”
K46 “Risk azaltma, hazirlik, miidahale ve iyilestirme”
K2 “Risk yonetiminin asamalari oldugunu bilmiyorum”

K17 “Emin degilim. Ama miidahale ve iyilestirme oldugunu diisiintiyorum”
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Tablo 3. Sinif Ogretmenlerinin Risk Yénetiminin Afet Yonetiminin En Onemli Asamast Olup Olmadigina

Tliskin Goriisleri
Tema f %
Evet 49 89,1
Hayir 6 10,9
Toplam 55 100

Tablo 3’te siif 6gretmenlerinin risk yonetiminin afet yonetiminin en 6nemli asamasi
olup olmadigima iliskin goriisleri incelendiginde %89,1°1 (49) evet en dnemli asamasi,
%10,9’u (6) ise hayir en 6nemli asamasi degil yoniinde goriis bildirdikleri tespit
edilmistir. Elde edilen bulgulara gore sinif 6gretmenlerinin biiylik ¢ogunlugu afetlerin
etkisinin azaltilmasinda veya ortadan kaldirilmasinda risk yonetiminin en 6nemli asama

oldugunun farkinda oldugu belirlenmistir.

Tablo 4. Siif Ogretmenlerinin Afet Risk Yonetime Yénelik Teorik veya Uygulamali Egitim Almalarina

Yonelik Gortisleri
Tema f %
Aldim 15 27,2
Almadim 40 72,8
Toplam 55 100

Tablo 4’te sinif 6gretmenlerinin afetlerde risk yonetime yonelik teorik veya uygulamali
egitim almalarma yonelik goriisleri incelendiginde calismaya katilan 6gretmenlerin
%72,8°1 (40) afet risk yonetimine yonelik teorik ya da uygulamali bir egitim almadiklari,
%27,2’sinin (15) ise bu yonde egitim aldiklar1 belirlenmistir.

Tablo 5. Simf Ogretmenlerinin Yasadiklar1 Bolgede Afet Riski Olusturabilecek Dogal veya Beseri
Olaylara iliskin Gériisleri

Tema f %
Biliyorum 52 94,6
Bilmiyorum 3 5,4
Toplam 55 100

Tablo 5’te sinif 6gretmenlerinin yasadiklar1 bolgede afet riski olusturabilecek dogal veya
beseri olaylar1 bilip bilmediklerine iliskin goriisleri incelendiginde ¢aligmaya katilan
ogretmenlerin %94,6’s1 (52) yasadigi bolgedeki afet riski olusturabilecek dogal ve beseri
olaylar bildikleri, %5,4’1 (3) ise yasadig1 bolgedeki afet riski olusturabilecek dogal veya

beseri olaylar1 bilmedikleri yoniinde ifadelerde bulunduklar1 belirlenmistir.
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Asagida siif 6gretmenlerinin yasadiklar: bolgede afet riski olusturabilecek dogal veya
beseri olaylar1 bilip bilmediklerine iliskin goriisleri iliskin betimsel ifadelerine yer

verilmistir.

K12 “Bulundugum bolgede yiiksek daglarin ve fay hatlarinin olmasit ayni zamanda ¢ok
vagis almasi dogal afet riski olarak sayabiliriz. Beseri olarak insanlarin dere yataklarina

ev yapmasi ve tarimda yanlis ilaglama gibi olaylari sayabilirim.”

K27 “Buralar oldukca yiiksek ve sert iklime sahip oldugu icin asiri kar, ¢ig, tipi ve
heyelan dogal afet risklerinin basinda geliyor. Ayrica yanginlar ve ¢arpik kentlesme ve

’

kirlilik begert afet riskleri olarak sayilabilir.’

K34 “Depremler, kaya diismeleri, seller, ¢ig, firtina, yanginlar.”

’

K48 “Daha once bolgede ciddi bir afet yasamadigim icin bilmiyorum.’

Tablo 6. Siif Ogretmenlerinin Gérev Yaptiklar1 Okullardaki Tehlike ve Risklerin Neler Olduguna Iliskin

Gorisleri
Tema f %
Belirlemedim 47 85,5
Belirledim 8 14,5
Toplam 55 100

Tablo 6’da sinif 6gretmenlerinin gorev yaptiklari okullardaki tehlike ve risklerin neler
olduguna iligskin goriisleri incelendiginde ¢aligmaya katilan 6gretmenlerin %85,5’1 (47)
okullarinda risk ve tehlikelerin neler oldugunun belirlenmedigi, %14,5’inin (8) ise risk ve

tehlikelerin belirlendigi saptanmistir.

Asagida simif 6gretmenlerinin gorev yaptiklari okullardaki tehlike ve risklerin neler
olduguna iligkin goriislerine iliskin betimsel ifadelerine yer verilmistir.

K50 “Siniftaki dolaplarin duvara sabitlenip sabitlenmedigini ve prizlerin kapakli olup

’

olmadigini kontrol ettim.’

K6 “Okulumuz dere kenarinda oldugu icin yagis ve kar erimelerinden sonra sel
olabilecegini belirledim. Ayrica okul i¢inde mermer olan yerlerin kaygan zemin

’

olusturmasindan dolayr buralarda da tehlike oldugunu okul idaresine ilettim.’

K22 “Okulda olabilecek tehlike ve riskler her yerde olabilecek durumlar oldugu i¢in

burada olusabilecek ozel bir risk belirlemedim.”

Anadolu Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi (ANKAD) 203



Dikmenli, Y. & Okumus, T., 7 (3), 2023, 193-2109.

K38 “Hayir boyle bir tehlike ve risk durumu belirlemedim.”

Tablo 7. Smf Ogretmenlerinin Gorev Yaptiklar1 Okullarda Afet Risk Yoénetimi Cercevesinde Neler
Yaptiklarma Iliskin Gériisleri

Tema f %

Afet Bilinci Kazandirma ve Tatbikat Yapma 24 43,6
Afet Egitimi Verme ve Toplanma Alanlar1 Belirleme 14 25,5
Afet Egitimine Yonelik Afig Asma ve Pano Olusturma 6 10,9
Agaclandirma Yapma 4 7,3
Deprem Tatbikat1 Yapma 4 7,3
Bina Yenileme ve Guglendirme 3 5,4
Toplam 55 100

Tablo 7°de smif Ogretmenlerinin gorev yaptiklart okullarda afet risk yoOnetimi
cercevesinde neler yaptiklarina iligkin goriisleri incelendiginde ¢alismaya katilan
ogretmenlerin %43,6’s1 (24) afet bilinci kazandirma ve tatbikat yapma, %25,5°1 (14) afet
egitimi verme ve toplanma alanlar1 belirleme, %10,9’u (6) afet egitimine yonelik afis
asma ve pano olusturma, %7,3’1 (4) agaglandirma yapma, %7,3’l (4) deprem tatbikati
yapma ve %5,4’0 (3) ise bina yenileme ve giiclendirmesi yapma seklinde ifadelerde

bulunduklar1 belirlenmistir.

Asagida siif 6gretmenlerinin gorev yaptiklar: okullarda afet risk yonetimi gergevesinde

neler yaptiklarina iligkin betimsel ifadelerine yer verilmistir.

K31 “Toplanma alanlar: belirledim, 6grencilere afet egitim verilmesi noktasinda ¢esitli

brogiirler dagittim.”

K15 “Afet bilinci kazandirmak igin afet oncesinde ve esnasinda neler yapilmasi
gerektigini anlattim ve deprem tatbikati yaptirdim.”

K29 “Ogrencilerin afet farkindaligint canly tutabilmek icin Afis Asma ve Pano ¢alismast
yapiyorum.”

K37 “Her yil dogal ¢evreyi korumak ve afetlerin etkisini azaltmak i¢in agag¢ dikimi

yaptirtyorum.”

K9 “Okulun depreme dayanmiklihigina baktirip giiclendirme veya yenilenmesini

’

saglarim.’
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Tablo 8. Sif Ogretmenlerinin Gérev Yaptiklart Okullarinin Afetlere Karsi Direng ve Dayaniklilik

Durumuna {liskin Gériisleri

Tema f %

Bilmiyorum 37 67,2
Biliyorum 18 32,8
Toplam 55 100

Tablo 8’de sinif dgretmenlerinin gorev yaptiklart okullarinin afetlere karsi direng ve
dayaniklilik durumuna iliskin goriisleri incelendiginde %67,2’sinin (37) okul binalarinin
diren¢ ve dayaniklilik durumunu bilmedigi, %32,8’inin (18) ise okullarinin direng¢ ve

dayaniklilik durumunu bildigi yoniinde ifadelerde bulunduklar1 belirlenmistir.

Asagida smif 6gretmenlerinin gorev yaptiklart okullarinin afetlere karsi direng ve

dayaniklilik durumuna iliskin betimsel ifadelerine yer verilmistir.

K14 “Okul binasi afet yonetmeligine uygun olarak devlet tarafindan yeni yaptirildigi igin

denetimden gegirilmis ve saglam raporu alinmigtir.”

K43 “Yakin zamanda olan depremden dolayr binanin saglamligi kontrol edilmis ve

saglam raporu alinmistir.”

K37 “Okul binasinin yipranmis oldugunu diigiiniiyorum ama afet direncini net olarak

bilmiyorum.”

K51 “Gorev yaptigim okulda bazi ¢atlaklar olmasina ragmen dayanikli olup olmadigin

bilmiyorum.”

K54  “Okulun afet durumuna iliskin daha once hi¢bir denetim yapildigini
hatirlamiyorum. O yiizden saglam olup olmadigr konusunda hicbir fikrim yok.”

Tablo 9. Sinif Ogretmenlerinin Ogrencilerin Afet Esnasinda Okullarinda Neler Yapmasi Gerektigine

Yénelik Gorsel Materyal veya Bilgilendirme Metni Olma Durumuna Iliskin Gériisleri

Tema f %
Mevcut 33 60
Mevcut Degil 22 40
Toplam 55 100

Tablo 9’da sinif 6gretmenlerinin 6grencilerin afet esnasinda okullarinda neler yapmasi
gerektigine yonelik gorsel materyal veya bilgilendirme metni olma durumuna iliskin

goriisleri incelendiginde %60°1n1in (33) afet esnasinda neler yapmasi gerektigine yonelik
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gorsel materyal veya bilgilendirme metinlerinin mevcut oldugu, %40’ (22) ise
okullarinda herhangi bir gorsel materyal ya da bilgilendirme metninin mevcut olmadig:

yoniinde ifadelerde bulunduklar1 belirlenmistir.

Asagida siif 6gretmenlerinin 68rencilerin afet esnasinda okullarinda neler yapmasi
gerektigine yonelik gorsel materyal veya bilgilendirme metni olma durumuna iliskin

betimsel ifadelerine yer verilmistir.

K11 “Okullumda orman yanginlar: ve salgin hastaliklar ile ilgili bilgi metinleri ve

gorseller mevcut.”
K19 “Evet mevcut, ozellikle depreme yonelik bilgilendirme yapilmaktadir.”
K42 “Sinifimda yok ama okulumda mevcut, yanginlara yonelik var.”

K53 “Afetlerle alakali herhangi bir afis veya brogiir bulunmuyor.”

Tablo 10. Smif Ogretmenlerinin Afet Riskinin Azaltilmasina Yénelik Olarak Ogrencilere Afet Egitimi

Verme veya Tatbikat1 Yaptirma Durumuna {liskin Gériisleri

Tema f %
Yaptirdim 53 96,4
Yaptirmadim 2 3,6
Toplam 55 100

Tablo 10’da sinif 6gretmenlerinin afet riskinin azaltilmasina yonelik olarak 6grencilere
afet egitimi verme veya tatbikati yaptirma durumuna iliskin goriisleri incelendiginde
calismaya %96,4 liniin (53) 6grencilerine afet egitimi verdikleri veya tatbikat yaptiklari,
%3,6’s1n1n (2) ise dgrencilerine boyle egitim vermedikleri veya tatbikat yaptirmadiklar

yoniinde ifadelerde bulunduklar tespit edilmistir.

Asagida simif 6gretmenlerinin afet riskinin azaltilmasina yonelik olarak 6grencilere afet
egitimi verme veya tatbikati yaptirma durumuna iligkin betimsel ifadelerine yer
verilmigtir.

K8 “Hayir herhangi bir egitim veya tatbikat yaptiriimadi.
K47 “Evet, deprem tatbikati yaptirdik.”

K51 “Okul olarak deprem ve yangin tatbikati yapiyoruz.”

K42 “Okulun bahgesinde isaretlenmis olan toplanma alaninda afet aninda 6grencilerin

toplanabilmeleri i¢cin okul olarak tatbikat yaptirdik.”
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Tablo 11. Simf Ogretmenlerinin Afetle ilgili Olarak AFAD, Kizilay veya STK Gibi Kurum ve
Kuruluslarda Goniilliige Dayali Gérev Almaya Iliskin Goriisleri

Tema f %

Almadim 53 96,4
Aldim 2 3,6
Toplam 55 100

Tablo 11’de smif 6gretmenlerinin AFAD, Kizilay ve STK gibi kurum ve kuruluslarda
goniilliige dayali gérev almaya iligkin goriisleri incelendiginde katilimci 6gretmenlerin
%96.,4’1iniin (53) bu tiir kurum ve kuruluslarda gbrev almadigi, %3,6’s1 (2) ise gorev

aldiklar1 tespit edilmistir.

Asagida sinif 6gretmenlerinin AFAD, Kizilay ve STK gibi kurum ve kuruluslarda

goniilliige dayali gérev almaya iligkin betimsel ifadelerine yer verilmistir.

’

K14 “Hayir boyle bir kurumda gorev almadim.’

K29 “Daha once boyle bir diisiincem yoktu. Ancak son depremden sonra gérev almak

istiyorum.”

K33 “6 Subat depremlerine kadar bu kurumlarin ne is yaptigini bilmiyordum. Yine de

bazi algilardan dolayt uzak durmayt tercih ediyorum.”

K40 “Lzmir depreminden sonra gomiillii olarak cadirda kalan vatandaslara koli

hazirlama gorevinde bulundum.”

K11 “AFAD goniilliisii olarak egitimli dernek tiyelerimiz ile 6 Subat 2023 depreminde

arama kurtarma ekibinde 10 giinliik gérev aldik.”

Tablo 12. Sinif Ogretmenlerinin Afetlere Hazir Olma Durumlarina iliskin Gériisleri

Tema f %

Hazir Degilim 46 83,7
Hazirim 9 16,3
Toplam 55 100

Tablo 12°de smif 6gretmenlerinin afetlere hazir olma durumlarina iliskin gorisleri
incelendiginde %83,7’sinin (46) afetlere hazir olmadiklari, %16,3’liniin (9) ise hazir
olduklar1 yoniinde goriis bildirdikleri belirlenmistir. Elde edilen bulgulara goére simif
Ogretmenlerinin biiylik cogunlugunun olas1 afetlere kendilerini hazir hissetmedikleri

gortlmektedir.
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Asagida sinif 6gretmenlerinin afetlere hazir olma durumlarina iligkin betimsel ifadelerine

yer verilmistir.

’

K4 “Egitim ve bilgi acisindan hazirlikli oldugumu diistiniiyorum.’

K16 *“*Afetlerden sonra biling ve farkindaligimi arttiracagim diyorum. Ama zamanla

6nemini kaybediyor.”

’

K28 “Hayr yeterince o bilince sahip degilim.’

K41 “Ben afet egitimi ve bilincinin yeterli olarak verildigini diistiniiyorum ama benim
afetlere karst hazirligim yok.”

K54 “Afet egitimine sahip oldugumu diisiiniiyorum. Ancak afetlere hazir oldugumu

’

diisiinmiiyorum.’
4. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Yapilan ¢alismada siif 6gretmenlerinin afet risk yonetimine yonelik goriisleri incelenmis

ve asagidaki sonuglara ulasilmistir.

Sinif 6gretmenlerinin afet yonetiminde risk yonetimi kavramini eksik tanimladiklart
sonucuna ulagilmistir. Risk yoOnetimi kavramini eksik tanimlayanlarin afet Oncesi
tehlikeleri belirleyip riskleri azaltmak, afet anini planlanma, afet anin1 yonetme, afet
Oncesi ve sonrasint planlama olarak goriis bildirdikleri belirlenmistir.  Simif
Ogretmenlerinin ¢ok az1 ise afet yonetimi kavramini dogru bildikleri saptanmistir. Genel
olarak dogru tanimlayanlarin goriislerinin ortak noktasinin afet oncesi tehlikelerin
belirlenmesi, risklerin analiz edilmesi, afet 6ncesi hazirliklarin yapilmasi ve sonrasinin

planlanmas1 oldugu sdylenebilir.

Sinif 6gretmenlerinin cogunlugunun afet risk yonetim agamalarini bilmedigi, bir kisminin
ise kismen bildigi sonucuna ulagilmistir. Tirkiye’de ilkokuldan yiiksek 6gretime kadar,
afet yonetim sistemlerinin gelistirilmesi ve afet ve acil durum yonetimi planlarinin
hazirlanmasi ve uygulanmasinin heniiz baglangi¢ asamasinda oldugu ifade edilmektedir
(Ozmen, Gerdan & Ergiinay, 2015). Bu duruma gére sinif gretmenlerinin afet yonetimi
ve risk yoOnetimi asamalarina ayrintili bir sekilde hakim olmadiklar1 gseklinde

yorumlanabilir.
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Sinif 6gretmenlerinin tamamina yakininin afetlerin etkisinin azaltilmasinda veya ortadan
kaldirilmasinda risk yOnetiminin afet yoOnetiminin en Onemli asamasi oldugunu
diisiindiikleri sonucuna ulagilmistir. Afetin yikici ve zararl etkilerinden kurtulmak veya
azaltmak icin eski yéntemlerin terkedilmesi gerekmektedir. Geleneksel afet yonetimi
cogunlukla kriz yonetiminden olugsmakta ve afet meydana gelmeden once degil de afet
meydana geldikten sonra miidahale ve iyilestirme siirecini i¢ine alan kriz yonetiminden
olusmaktaydi. Ancak modern afet yonetimi i¢inde afet yonetiminin en 6nemli agsamasi
risk yonetimi olup bu siireg, Onleyici, zarar azaltici ve afetlere hazirlikli olmay1 kapsayan
bir dizi onlem ve faaliyetler araciligiyla, ortaya ¢ikan zarar verici olaylarin, kalici
olabilecek etkilerini azaltmay1 ya da bunlardan kaginmay1 hedefler (Azimli Cilingir &
Orgen Giiler, 2020). Shaw, Kobayashi & Kobayashi (2004) tarafindan yapilan ¢alismada
olas1 afetlerden korunmak icin afet egitimi ile risk yonetimi farkindaliginin artirilmasi
gerektigine vurgu yapilmistir. Bu sonuglara gore smif 6gretmenlerinin tamamina
yakiinin afetin etkilerinden kaginmak veya etkilerini azaltmak igin afet meydana
gelmeden once hazirlik yapilmasi gerektigi noktasinda hem fikir olduklar1 seklinde

yorumlanabilir.

Sinif d6gretmenlerinin yaklagik 4/3’linlin afetlerde risk yonetimine yonelik teorik veya
uygulamal1 egitim almadiklar1 sonucuna ulagilmistir. Celik (2020) tarafindan yapilan
calismada 6gretmenlerin afetlere karsi 6nlem almay1 6nemsedikleri, 6nlem almanin can
ve mal kayiplarin1 aza indirecegi, ancak egitim ve Onlemlerin yetersiz kaldig ifade
edilmistir. Ayrica Coskun (2011) ve King (2000) tarafindan yapilan ¢aligmalarda afetlerin
ongoriilebilir tehlike arz etmesine ragmen katilimcilarin afetlere karsi onlem almada
yetersiz kaldiklar1 belirtilmistir. Stnif 6gretmenlerinin afet egitimi ve tatbikatlara katilma
oraninin diisiik olmasi bu egitim ve tatbikatlarin siradanlagmis olmasi, ilgi ¢ekici
olmamasi, belli bir diizen i¢inde ger¢eklesmemesi, uzman kisiler tarafindan verilmemesi,
uygulama boyutunun yetersiz olmasi ve ciddi anlamda afet bilinci kazandiramadigi

inancina baglanabilir.

Smif Ogretmenlerinin tamamina yakininin gorev yaptiklari bolgede afet riski
olusturabilecek dogal veya beseril olaylar1 bildikleri sonucuna ulasilmistir. Arastirma
verilerinin toplandig1 bolge Dogu Anadolu Bolgesi oldugu i¢in burada gorev yapan sinif

ogretmenlerinin genel olarak bdlgenin jeolojik, jeomorfolojik ve iklim sartlar ile iliskili
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(deprem, ¢18, heyelan, asir1 kar ve sel gibi) meydana gelebilecek afet risklerini bildikleri

seklinde yorumlanabilir.

Smif 6gretmenlerinin biiyiik ¢ogunlugunun gorev yaptiklar1 okullardaki tehlike ve
risklerin neler oldugunu bildikleri sonucuna ulasilmistir. Ogretmenlerin bolgede meydana
gelebilecek dogal olaylar1 bilmelerine ragmen okullarinda olusturabilecegi risk ve
tehlikeleri bilmedikleri yoniinde ulasilan sonuglar d6gretmenlerin risk ve tehlike avina

cikarak bunlarin analizlerini yapamadiklar1 seklinde yorumlanabilir.

Simif 6gretmenlerinin gorev yaptiklar1 okullarda afet risk yonetimi ¢ergevesinde neler
yaptiklarina iligkin goriisleri incelendiginde afet bilinci kazandirma ve tatbikat yapma,
afet egitim verme ve toplanma alanlar1 belirleme, afet egitimine yonelik afis asma ve pano
olusturma, agaclandirma yapma, deprem tatbikati yapma ve bina yenileme ve
giiclendirme c¢alismasi yapma sonuglarina ulasilmistir. Bu sonucglara gore simif
Ogretmenlerinin gorev yaptiklart okullarda afet konusunda bilgilendirici ve farkindalig
artirict  ¢aligmalar yaptiklar1i ancak afet risk yonetimi kavramimni tam olarak
anlayamadiklari i¢in tehlike ve risklerin belirlenmesi, analiz edilmesi, afetlere hazirlik ve

zarar azaltma eylemleri agisindan siirl eylemlerin yapildigr sdylenebilir.

Smif ogretmenlerinin gorev yaptiklari okullarin afetlere karsi direng ve dayaniklilik
durumunu bilmedikleri sonucuna ulasilmistir. Aslinda okullarin afetlere karsi direng ve
dayaniklilik durumunu test etmek, 6grenmek ve sorunlu olanlara ¢6ziim tiretmek aslinda
il, bolge ve bakanlik nezdinde iiretilen politika ve yatirimlarla alakali oldugu igin

Ogretmenlerin bu konudaki yapabileceklerinin sinirli oldugu diisiiniilmektedir.

Sinif 6gretmenlerinin yarisindan fazlasinin, okullarinda afetlere yonelik gorsel materyal
veya bilgilendirme metninin oldugunu ifade ettikleri sonucuna ulasilmistir. Bilindigi gibi
biitlin egitim kurumlarinda afetlerle ilgili belli takvim gore bilgilendirmeler yapilmakta
ve okul ve siif panolarina gorsel ve yazili materyaller asilmaktadir. Ancak 6gretmenlerin
bir kismmin okullarinda bdyle bir bilgilendirmenin olmadigina yonelik ifadeler
kullanmalar1 ne yazik ki onlarin bu konuda yeteri kadar hassas olmadigi seklinde
yorumlanabilir. Cinkii Tirkiye jeolojik, jeomorfolojik ve iklim 6zellikleri agisindan
farkli bolgelerde ve farkli zamanlarda gesitli afetlerin yasanabildigi bir iilke oldugu
bilinmesine ragmen bu tiir bilgilendirmelerin okullarda yapilmadiginin diisiiniilmesi bir

eksiklik olarak degerlendirilmektedir.
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Sinif 6gretmenlerinin afet riskinin azaltilmasina yonelik olarak d6grencilerine afet egitimi
verme veya tatbikati yaptirma durumuna yonelik sonuglar incelendiginde 6grencilerine
afet egitimi verdikleri ve tatbikat1 yaptirdiklar1 sonucuna ulasilmistir. Astuti, Werdhiana
& Wahyono (2021) tarafindan yapilan ¢alismada 6gretmenlerin sinif ve okullarda yapilan
etkinliklerde afet risk azaltmaya yonelik faaliyetlere daha fazla 6nem vermeye basladig:
bulgusuna ulasilmistir. Ancak sdylemlerden anlasilacag iizere afet egitimi ve tatbikati
denilince bunlarin depremle siirli kaldigi gortilmektedir. Nitekim Turkiye’de genel
olarak afet denilince en fazla yikima ve can kaybina neden olan afetin deprem oldugu

diisiiniiliince bdyle bir alginin olusabilecegi diisiiniilebilir.

Sinif dgretmenlerinin neredeyse tamaminin AFAD, Kizilay ve STK’lar gibi kurum ve
kuruluslarda goéntilliige dayali olarak gorev almadiklart sonucuna ulasilmistir. Afet ile
ilgili kurum ve kuruluglarin yazili ve gorsel medyada kendilerinin kurulus amaglarini ve
gorevlerini dogru bir sekilde anlatamadiklari ve yasanan afetlerindeki kriz donemlerinde
cesitli kargasa ve algilar ile 6gretmenlerin bu yerlere goniillii olarak katilmalarini

olumsuz etkilemis olabilecegi seklinde yorumlanabilir.

Smif 6gretmenlerinin yaklasik 5/4’iiniin olas1 afetlere hazir hissetmedikleri sonucuna
ulasilmistir. Genel olarak insanlar kendileri i¢in yikima neden olacak bir afete zaten hazir
olduklarin1 sdylemeleri beklenemez. Ayrica afetler konusunda bilgi sahibi olmanin
afetlere hazir olmak anlamina gelemeyecegi de siiphesiz bir gergektir. Clinkii Maya &
Sar1 (2016) tarafindan yapilan calismada 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun evlerinde
acil durum cantast1 bulundurmay1 gerekli gormelerine ragmen bulundurmadiklari
belirtilmistir. Yani yapilmas1 gerekenler ile yapilanlarin ortiismedigi goriilmektedir. Bu
durum bireylerin bilgi seviyesinden biling ve farkindalik seviyesine gecemedikleri

seklinde yorumlanabilir.

> Ogretmenlerin genel olarak afet ydnetimi ve risk yonetimi konusunda yetersiz
olduklar1 sonucundan hareketle onlarin risk yonetimi konusunda daha duyarl
olabilmeleri icin afet yonetimi dersinin lisans diizeyinde zorunlu hale getirilmesi
onerilebilir.

» Afet risk yonetimi ile ilgili diizenli teorik egitimlerin yaninda bunlar1 uygulama
ve tatbikatlar ile desteklenerek afet bilinci ve farkindaligi olusturacak davranislara

dontstiirilmesi onerilebilir.
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» Afet risk yonetimi kapsaminda 6gretmenlerin gorev yaptiklari okullarda afetlere
yonelik tehlike ve risk analizleri yaptirilarak uygun tedbirlerin alinmasi
saglanabilir.

> Ogretmenleri afetlerle ile ilgili risk algis1 ve yonetimi konusunun sadece depremle
siirlandirilan alginin degistirilmesi i¢in ¢alisma yapilmasi onerilebilir.

> Ogretmenlere dogru afet bilinci verilerek hem kendilerini hem de 6grencilerini
afetlere hazir olma konusunda gelistirmeleri saglanabilir.

» Afetlere hazir birey ve toplum olusturabilmek i¢in diizenlenen seminer ve
egitimlerle afet bilincinin kazandirilamadigi yasanan afetler Oncesi ve
sonrasindaki tutum ve davranislar gostermektedir. Tiirkiye’nin de ¢esitli afetlerin
olusmasmma ve yasanmasina zemin hazirlayan o6zelliklerinin = oldugu
diisiiniildiigiinde anaokulundan baslayarak iiniversite egitimine kadar devam
edecek sekilde afet egitimi derslerinin zorunlu olmas1 saglanabilir.

» (Calisgma baska bolge ve calisma gruplan ile tekrar edilerek sonuglarin

degerlendirilmesi Onerilebilir.
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Research Article

Smif Ogretmenlerinin Afet Risk Yonetimine Yonelik Goriislerinin
Incelenmesi

An Examination of Classroom Teachers' Perspectives on Disaster Risk

Management

Yurdal DIKMENLI & Taner OKUMUS
EXTENDED ABSTRACT

Introduction

Societies that demonstrate disaster awareness and resilience to disasters tend to withstand
disasters with minimal damage, while those societies lacking awareness and preparedness
for such events are more likely to suffer significant losses. Therefore, it is vital to cultivate
and raise awareness about disasters to identify and eliminate potential risks or mitigate
their impact. Although the literature contains numerous studies on disaster management
and risk management, there is an absence of research focusing on the views of classroom
teachers on disaster risk management. Therefore, the primary goal is to fill this gap and
to identify the views of classroom teachers on risk management in disaster management.

Methodology

This study, which was conducted to explore and analyze classroom teachers’ views on
disaster risk management, employed a phenomenology design, one of the qualitative
research methods.

Study group

The study group comprised 55 classroom teachers working in the city center of Bitlis in
2023. This study used a convenient sampling method to reach the research group. The
data was collected through face-to-face interviews conducted voluntarily.

Data Collection Tool

In order to collect data for the study, the researchers used a semi-structured interview
form, which had been carefully developed through consultation with experts in the field
and a thorough review of the relevant literature. This process led to the formulation of 12
semi-structured questions.
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Data Analysis

Content and descriptive analysis techniques were used to analyze the data obtained from
the interviews with classroom teachers. Through the content analysis, the data were
categorized and quantified, with frequencies and percentages calculated to derive
meaningful insights. The two researchers carried out independent analyses of the data to
ensure the reliability of the content analysis. The percentage of agreement between them
was 0.92.

Findings

It was found that 94.6% (52) of the primary school teachers did not know the concept of
risk management in disaster management, and 65.4% (36) did not have knowledge about
the stages involved in disaster risk management. However, 89.6% (49) emphasized that
risk management was the most crucial stage in disaster management.

A total of 43.6% (24) of the primary school teachers were actively involved in disaster
risk management awareness initiatives and practices, and 25.5% (14) of the teachers
provided disaster education and determined assembly areas in their schools. A smaller
group, 10.1% (6), participated in activities such as hanging posters and creating panels,
7.3% (4) planting trees, 7.3% (4) conducting earthquake drills, and 5.5% (3) building
reinforcement.

67.2% (37) of the classroom teachers reported that they did not know the level of
resistance and durability of their school buildings in the face of disasters. 60% (33)
confirmed having visual materials or information texts providing guidance on what to do
during a disaster. The majority, 96.4% of the participants, stated that they include disaster
education as a part of their teaching curriculum for students.

96.4% (53) of the classroom teachers were actively involved in disaster-related
institutions or organizations such as AFAD, Kizilay, or NGO. The research revealed
83.7% (46) do not feel adequately prepared for disasters, while only 16.3% (9) expressed
confidence in their readiness level.

Conclusion and Discussion

The study revealed that primary school teachers generally demonstrated an incomplete
understanding of the concept of risk management in disaster management. Those who
defined risk management incompletely expressed their opinions as focusing on
determining hazards before disasters and reducing risks, disaster planning, managing
disasters, and pre-and post-disaster planning. On the contrary, the teachers who accurately
defined risk management shared a common viewpoint, emphasizing the importance of
identifying potential dangers before disasters, conducting risk analyses, preparing for
disasters, and planning the post-disaster process.

It was concluded that the majority of classroom teachers lacked a comprehensive
understanding of the stages of disasters involved in disaster risk management, while some
had partial knowledge. Accordingly, it can be concluded that classroom teachers
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generally lack detailed knowledge of both disaster management stages and risk
management processes.

Almost all of the classroom teachers believed that risk management was the most
important stage of disaster management in mitigating or even eliminating the impact of
disasters. It suggests that an overwhelming consensus exists among classroom teachers
regarding the significance of pre-disaster preparations to prevent or reduce the adverse
consequences of potential disasters.

Approximately 4/3 of the classroom teachers have received no theoretical or practical
training in disaster risk management. The low participation rate of primary school
teachers in disaster training and exercises can be attributed to several factors, including
the perception that such training is ordinary, uninteresting, needs more professional and
practical application, and that it needs to be effective in raising awareness about disasters.

However, almost all primary school teachers were knowledgeable about the natural or
human events that could potentially pose disaster risks in the Eastern Anatolia Region,
where the data were collected. Given the region's geological, geomorphological, and
climatic conditions, the classroom teachers were well informed about possible disasters,
such as earthquakes, avalanches, landslides, excessive snow, and floods, that could occur
in their working area.

The study showed that most classroom teachers are aware of the potential dangers and
risks in the schools where they work. Nevertheless, there is a critical gap in their
understanding of the specific risks and hazards in their schools. This suggests that
teachers may be unable to conduct a comprehensive risk analysis specific to their school
environment.

Classroom teachers’ opinions about disaster risk management practices in their schools
highlight several key actions. For example, they engage in disaster awareness initiatives
and exercises and provide disaster education to their students, including identifying
meeting areas. They use visual aids like posters and boards to enrich disaster education.
Some participate in afforestation and building reinforcement activities, while others
conduct earthquake drills.

The results indicate that classroom teachers generally lack knowledge about the resistance
and resilience status of the schools where they work, which may be attributed to the fact
that teachers are in a position to assess the resistance and resilience of schools to disasters
and to find solutions to related problems, as such assessments and decisions are often
made at the provincial, regional and ministerial levels.

While more than half of the primary school teachers reported the availability of visual
materials or information texts for disasters in their schools, it is noteworthy that some
mentioned the lack of such information. Educational institutions typically follow a
specific calendar for disaster awareness and provide visual and written materials on
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school and bulletin boards. However, the study suggests that the different responses
indicate that teachers are aware of and sensitive to disaster preparedness.

The findings on classroom teachers' disaster education and participation in disaster risk
reduction institutions indicate that they have provided disaster education to their students
and conducted risk reduction drills. However, the focus of those efforts predominantly
revolves around earthquakes, which could be attributed to the fact that earthquakes are
the most significant and recurring disasters in Turkey, causing significant destruction and
loss of life in Turkey.

Almost all classroom teachers do not take part in institutions and organizations such as
AFAD, Kizilay, and NGOs on a voluntary basis, which could be due to several factors.
Firstly, these institutions and organizations have failed to communicate their goals and
duties correctly in the written and visual media, leading to limited awareness among
teachers. Secondly, turmoil and conflicting perceptions during previous disasters may
have negatively affected teachers' willingness to volunteer in such organizations.

The study concludes that about 5/4 of classroom teachers do not feel adequately prepared
for possible disasters. It is evident that mere knowledge about disasters does not
necessarily mean being prepared for disasters, which indicates a gap between knowledge
and the level of awareness and consciousness necessary for effective disaster
preparedness. Accordingly, the following recommendations can be made:

Considering the inadequacy of teachers in disaster and risk management, the
provision of disaster management courses at the undergraduate level can be
suggested.

In the context of disaster risk management, it is essential to take appropriate
measures by making hazard and risk analyses specific to schools where teachers
work.

By providing teachers with comprehensive disaster awareness, both they and their
students can improve their disaster preparedness.

It is suggested that the study be repeated with different regions and study groups
to validate and extend the findings.
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