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Kayyum Nasuri, Tatar yenilesme doneminin onde gelen aydinlarindandwr. Yaptigi ¢calismalar, faaliyetleri ve
fikirleri ile Tatar halkini egitmeye ve bilin¢lendirmeye calismistir. Pek ¢ok alanda eserler vermistir. Tatar
konusma dilinin, yazi ve edebiyat dili olmasi icin ugrasmis bu sebeple Kazan lehgesi ile ¢eviriler yapmus,
gramer kitaplar: ve sozliikler yazmistir. Yasadigi donemde Tatarlarin yazi ve edebiyat dili Dogu ve Kuzey
Tiirklerinin kullandigr Cagatayca bir baska deyimle Orta Asya Edebi Tirk Dili veya Nevayi’nin deyimiyle
Tiirki Til’ dir. Nasiri, Tatar konusma dilinin yazi dili olabilecegini Tatar konusma diliyle yazdig eserleri
vasitasiyla gostermeye ¢alismistir. Bu ¢alismada, Nasiri’nin hayati ve eserlerine yer verilmis, ayrica
eserlerinden hareketle Tatar dili ile ilgili goriisleri siralanmistir.
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Abstract

Qayyum Nasiri is one of the leading intellectuals of the Tatar modernization period. He tried to educate and
raise awareness of the Tatar people with his works, activities and ideas. He has produced works in many fields.
He tried to make the Tatar spoken language a written and literary language, so he made translations in Kazan
dialect and wrote grammar books and dictionaries. The written and literary language of the Tatars during his
time was the Chagatai language used by the Eastern and Northern Turks, in other words, the Central Asian
Literary Turkish Language or, in Nevayi's words, Turki Til. Nasiri tried to show that Tatar spoken language
could be a written language through his works written in Tatar spoken language. In this study, Nasiri's life and
works are included, and his views on the Tatar language are listed based on his works.
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1.GIRIS

Kayyum Nasiri, Tataristan’in Kazan sehrine yakin Yukar1 Sirdan kdyiinde 15 Subat 1824°te
dogmustur. Nasiri’nin dedesi ve babasi da kendi bolgelerinde taninan kimselerdir. Nasiri,
babasinin yaninda egitim hayatina bagsladiktan sonra Kazan’a gelerek Akmescid
Medresesi’nde 1855 yilina kadar dini egitim almistir (Tirkoglu ve Maras, 2002: 109).
Yenilesme doneminin 6nde gelen aydinlarindan Kursavi ve Mercani gibi oncii isimlerin,
Kuzey Turkleri i¢in ¢ok 0nemli egitim merkezleri olan Buhara ve Semerkant’ta medrese

egitimi almalarina karsin Nasiri, Kazan’da egitim almistir. Arapca, Fars¢a ve Rusca
bilmektedir. Kazan Tatarlari, o donemlerde Rusca 6grenimine sicak bakmamalarina ragmen
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Nasiri gizlice Rusga d6grenmistir (Kurat, 1966: 106-107). Bu sayede Rus bilim cevreleri ile
temas kurmus, Batili tarzda ilimlere vakif olmustur.

Nasiri medresedeki tahsil hayatin1 1855 yilinda bitirip Kazan’daki dini Rus mekteplerinde
Tatar Dili 6gretmenligi yapti. Ik mektepte (Duhovnaye Ugilisce) ve onun devami olan orta
mektepte (Duhovnaye Seminariya’da) ders vermistir (Temir, 1991: 30). 1871°de misyoner
[lminski’nin istegiyle gorevinden ayrilmistir. Unlii Tiirkolog Radloff’un tesviki ile Kazan’da
Ruslar tarafindan acilmis olan muallim mektebine (Ugitelskaya Skola) atanmis olsa da
buradaki gorevine birka¢ yil devam etmis ve ders kitabini tashih ederek okuttugu
gerekcesiyle W. Radloff ile aralar1 agildig1 i¢in gorevini birakmustir (Ibrahimof, 1922: 29).
Bundan sonra Nasiri bireysel ¢alismalarina devam etmistir. 1879°dan dliinceye kadar serbest
muharrir olarak hayatini siirdiirmiistiir (Cagatay, 1952: 148).

Kayyum Nasiri tipki diger Tatar aydinlart gibi (Sehabettin Mercani, Fatih Kerimi, Musa
Carullah Bigiyef ve Rizaeddin Fahreddin) hem eserleriyle Tatar fikir ve sosyal hayatina
onemli hizmetlerde bulunmus hem de adimi Tatar toplumunun hafizasina kazimistir (Ozkan,
2006: 102). Onun, sayis1 kirki bulan ¢alismalar1 ¢ok ¢esitli ve verimlidir. Nasird, idil-Ural
Tiirklerinin yani Tatarlarin yalnizca Miisliiman olmay1p bir millet olduguna, kendilerine has
dilleri, kiiltiirleri, efsaneleri, inaniglari olduguna ve halkin bu konularda bilinglendirilmesi
gerektigine inanmis ve halkin ¢agdas ilimlerden, fikirlerden haberdar olmasi i¢in ¢aligmalar
yapmustir (Temir, 1998: 246). Bu sebeple Nasiri, yazilanlarin halk tarafindan anlasilmasi
gerektigini ve Tatarlarin konusma dilinin yazi dili olmasi gerektigini diisliniyordu.
Gasprirali’nin Tiirk diinyasinda “dilde, fikirde, iste birlik” anlayis1 o donemde genis bir yanki
bulmasina ragmen Nasiri, Idil-Ural Tiirklerinin miistakil bir millet oldugu gériisii ile
“Tatarcilik” olarak nitelendirilen akimi temsil ediyordu. Nasiri’nin o donemde Tatarlarin din
harici konularla ilgilenmelerini saglamasi biiyiik bir bagar1 olarak nitelendirilerek bu yonuyle
Tirk edebiyatinda Ahmet Mithat Efendi’ye benzetilmis ve “Tatar Lomonosov” olarak da
anilmistir (Lemercier ve Quelquejays,1984: 8).

Tatar dili ile ilgili ¢aligmalarinin yan1 sira, biiylik bir emek vererek Kazan Tiirklerine ait
folklor malzemesini toplayip nesretmis ve hatta tabiat, tarih, cografya, anatomi, fizyoloji,
terbiye, saglik bilgisi, nebatat ve ascilik alanlarinda da eserler yazmigtir (Temir, 1998: 246).
Bununla birlikte 1871-1897 yillar1 arasinda ¢ikardigi “Kazan Kalendar1” Tatar dilinin yazi
dili olmas1 bakimindan ayrica énemlidir. Zira bu yilliklarin, Kuzey Tiirklerinin siyasi ve
irfan hayatinda 6nemli bir yeri vardir (Togan,1942: 169). Oyle ki bu yilliklar onun
Oliimiinden sonra bile ¢ikarilmaya devam etmistir. Calismalart Rus bilim g¢evresince de
takdir edilmis ve 1885 yilinda Kazan Dariilfiinunda arkeoloji cemiyetine asli iiye olarak
segilen ilk Tatar olmustur (Kurat, 1966: 7). Nasiri 2 Ekim 1902’de vefat etmistir. Cenazesine
cok sayida Ogrenci katilmistir. Saglhiginda yayimlanmayan ancak sonradan bulunarak
yayimlanan toplamda kirk kadar eseri bulunmaktadir. Eserleri su sekildedir:

Ceviriler: Kirk Vezir (Kazan 1868), Kirk Bak¢a (Kazan 1880), EbG Ali Sina Hikayesi
(Kazan 1881), Ahval-i Sekeran (1888), Kabusname (Kazan 1884), Cevahirl’l-Hikayat
(Kazan 1886).

Gramerler: Nahiv Kitab: (Kazan 1860), Numdne ya ki Enmizec (Kazan 1891), Kavaid-i
Kitabet (Kazan 1892), Enmizec (Kazan 1895), Kavaid-i Lisan-1 Arab (Kazanl897).

Sozlukler: Tatarca-Rusca Lugat (Kazan 1878), Lugat-: Rus (Kazan 1892), Lehge-i Tatari
| (Kazan 1895), Lehce-i Tatari Il (Kazan 1896).
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Egitimle ilgili eserleri: Akaid Risdlesi (Kazan 1867), Ahlak Risalesi (Kazan 1884), Ahlak
Riséalesi-Kebir (Kazan 1890), Terbiye Kitab: (Kazan 1891) ve Otuz Vaaz (Kazan 1897).

Tarih, sifal bitkiler, marangozluk, cografya, etnografya, halk saghg: vd. konularla ile
ilgili eserleri: Bos Vakit (Kazan 1860), Secere-i  Mubarek-i  Peygamber (Kazan
1860), Hisaplik (Kazan 1873), Menéfi-i A’za ve Kaniin-1 Sthhat (Kazan 1873), Tevarih-i
Enbiya (Kazan 1884), Zibdetiin min tevarihi Rus (Kazan 1890), /im-i Ziraat (Kazan
1892), Havass-1  Nebatdt (Kazan 1893), /Im-i  Hendese (Kazan  1895), lcek (Kazan
1895), Kavaid-i Lisan-1 Arab (Kazan 1896), Sandayi-i Ulfaniye (Kazan 1900), Fevakihi’l-
Cllesa (Kazan 1884), Cografya-y1 Kebir (Kazan 1894), Cografya-y1 Kebir I-11 (Kazan
1898-1899), Istildhat-1 Cografya (Kazan 1900).

2. YONTEM VE VERILEN ELDE EDILMESI

Bu caligma nitel aragtirma yontemine gore tasarlanmistir. Caligmada veri toplamak i¢in
dokiiman analizi tekniginden faydalanilmistir. Kayyum Nasiri’nin hayati ve eserleri
hakkinda Tiirkiye Tiirkgesi ve Tatar Tiirkgesiyle yapilmis yayinlar dokiiman analizi
yontemiyle taranmis ve kaynak olarak istifade edilmistir. Kayyum Nasiri’nin Tatar dili ile
ilgili goriisleri tespit edilirken kaynak materyaller olarak Nasiri’nin Sarf ve Nahiv, Enmizec,
Lehce-i Tatari, Kavaid-i Kitabet, Fevakihi’l Cilesa adli eserleri kullanilmistir. Nasiri’nin
Hisablik adl1 eserine ulasilamamasi nedeniyle Cemal Velidi’nin 1922 yilinda Kazan’da
basilan Kayyum Naswri Mecmuasimda yaymlanan “Kayyum Nasiri’de Tatar Tili” baglikl
calismasindan faydalanilarak veriler toplanmistir. Elde edilen veriler 1s181inda sonug boliimii
olusturulmustur.

3. KAYYUM NASIRI’NIN DIL iLE iLGIiLi GORUSLERI

Kayyum Nasiri hangi konu ile ilgili calisma yaparsa yapsin eserlerinde herkesin
anlayabilecegi bir dil kullanmaya ¢aligmis ve genis kitlelere hitap etmeyi hedeflemistir.
Eserlerinde yer yer Cagatayca ve Osmanlica etkisi goriilse de o, Idil-Ural blgesinde yasayan
Tatarlarin konustugu dili, yaz1 dili olarak kullanmistir. Bu sebeple Arapca, Rusca ve
Osmanlica yazilmis eserleri Tatar Tiirk¢esine ¢evirmis, sozliikler yazmis, halk kiiltiiriine dair
pek cok veri toplayarak bunlar1 yayinlamis ve Kazan lehgesi ile yeni terimler tiiretmis ve
yeni imla teklifleri ile Tatar dilinin yaz1 dilinde nasil temsil edilebilecegini de gostermistir.
Nasiri’nin Tatar diline yaptigi hizmetler yasadigi ¢agda her ne kadar tam olarak
anlagilamamis olsa da oliimiinden sonra onun fikirlerinden beslenen pek ¢ok Tatar aydini
yetismis ve Tatar Tiirk¢esinin yazi dili olmasi i¢in miicadele vermislerdir.

Lehge-i Tatari adli ansiklopedik sozliigiin giris kisminda Nasiri kendini “hadim-i lisan- 1
Tatar” olarak isimlendirir (Nasiri, 1895: 3). Yani “Tatar dilinin hizmet edeni” dir ve 6mriinii
bu ise adamistir. Nasuri’nin Tatar dili ile ilgili gorlisleri ve onun somut olarak yaptig
caligmalari tarihe gegmistir. Gramer ¢alismalarindan ilki, 6gretmenlik yaptig1 donemde 1860
yilinda basilan Sarf ve Nahiv’dir. Rus¢a &grenen Tatarlar ve Tatarca dgrenen Ruslarin
faydalanmasi i¢in yazilmis karsilastirmali s6zdizimi kurallar1 igeren bir eserdir (Lemercier
ve Quelquejays, 1984: 6). Eserin yazilis amaci her ne kadar ¢ocuklara Tatar dilini 6gretmek
olsa da Tatar diline dair yazilan ilk eserlerden biri olmasi bakimindan énemlidir.

1895 yilinda Arap harfleri ile basilan “numune, 6rnek” anlamima gelen Enmizec adli
eserinde ise Tatar dili ses, bicim ve sentaks acisindan incelenmistir. Kayyum Nasiri eserinin
giris kisminda, eseri yazma gerekgelerini agiklamistir. Eserde, ¢cocuklarin kendi dillerinin
kurallarini iyi bilinmesi gerektigini aksi takdirde baska dilleri de 6grenmenin zor olacagini,
Tatarca ve Rusga 6gretirken kendi dillerinin kurallarini anlatmak icin bir kitaba ihtiyaci
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oldugunu ve bunu hazirlayan kimsenin ¢ikmadigin1 bu sebeple yaptigi ¢alismanin Arapga
nahiv 6grenmek icin de yararli olacagini anlatir (Gokge, 2022: 62). Nasiri, Tatar dilinin iyi
Ogrenilmesi gerektigini savunsa da bunun baska dillerin 6zellikle Arapganin 6grenilmesinin
kolaylastirilmas1 agisindan yararli olabilecegine inanmaktadir. Zira Enmizec’de ve diger
eserlerinde kullandig1 gramer metodolojisi, Arap dilcilik gelenegini yansitmaktadir. Ayrica
yabanci dilleri 6grenirken de ana dil egitiminin ne kadar 6nemli olduguna deginmis bahsi
gecen eserinde de uygulamali olarak gostermistir. Eserde Tatar Tiirkgesi, sekil bilgisi ve
kelime tiirleri bakimindan detayli sekilde ele alinmistir. Ayni zamanda Nasiri, Arap
alfabesindeki tnliileri gostermek i¢in kullanilan harflerin yetersiz oldugunu, alfabe ve
imlada yenilik gerektigini savunan kendi déneminin ilk aydinidir (Gokge, 2022: 37-38). Bu
eser, Tatar dili gramerinin ele alindigi ilk 6rneklerden biridir. Bu yoniiyle Tatar gramercilik
literatiiriinde ¢ok onemli bir yere sahiptir. Tatar alimleri tarafindan da usul ve muhteva

yoniinden Kazan Tatar Tiirkgesiyle yazilmis ilk bilimsel gramer kitabi olarak kabul
gormiistlr (Gokee, 2022: 36-37).

Kayyum Nasiri’nin diger bir gramer ¢alismasi ise 1892 yilinda Kazan’da basilan Kavaid-i
Kitabet’tir. Eserin en 6nemli 6zelligi imla ile ilgili onerileridir. O baz1 kelimelerin imlas1
icin Kazan telaffuzuna uygun yazimi gostererek bazi teklifler sunmustur: “ $45 ‘keldi’ diye
yazma &alS “kildi’ diye yaz. <=5~ “kitdi’ diye yazma ¥=%5 “kitdi’ diye yaz. <L “kirek’
diye yazma dorS Kirek’ diye yaz. 4= ‘nice’ diye yaz. ** “nice’ deme A ‘niciik’ veya
i ‘nigik’ yazma 4 g ‘niciik’ diye yaz” (Nasird, 1892: 5). Imla ile ilgili diisiincelerini
uygulamali olarak bu sekilde ifade etmistir. Yazimi gosterilen kelimelerin eski Cagatay
usulityle ve Osmanli imlasiyla yazilmasini elestirerek kendi diisiindiigii Kazan lehgesi
imlasin1 onermistir (Cagatay, 1952: 153). Imla ile ilgili tavsiyelerinden baska Nasiri’nin
millet ve dil bilincine dair fikirleri eserlerinde su sekilde yer almaktadir: “Bizler Tatariz,
gerekli olan sozleri ister Arap’tan ister Fars’tan ister Tiirk’ten aliriz. Kendi dilimizin olduk¢a
yeterli nahivi oldugundan kendi dilimizin nahiv kaidesini uygulariz” (Nasiri, 1892: 5). Nasiri
ye gore Tatarcanin ciimle yapisi saglamdir ve alinti kelimelerin olmasi ciimle yapisi
bozulmadigi siirece onu rahatsiz etmez. Hatta Lehce-i Tatari’de pek ¢cok kelimenin anlamini
Arapca, Fars¢a, Osmanlica ve Cagatayca ile karsilagtirmali olarak vermistir.

Cemal Velidi, “Kayyum Nasiri’de Tatar Tili” adli caligmasinda Kayyum Nasiri’nin
eserlerinin dili ile 1ilgili olarak Osmanlica ve Cagataycanin etkisinden tamamen
arinamadigin1 ve onun Cagataycayr onde tuttugunu ve Tatarcayr onun bir subesi olarak
degerlendirdigini belirtir (Velidi, 1922: 139). Velidi, bu énemli ¢alismasinda Nasiri’nin
Tatar dili ile ilgili calismalarini1 detayli bir sekilde ortaya koymustur. Nasiri’nin dile bakisint
ise bes maddede soyle 6zetlemistir:

“l.Tatar dili Cagatay dilinin bir subesidir. Cagatay diline pek ¢cok hususta uygundur.
2. Kendi i¢inde muntazam kural ve usulleri vardir.
3. Arapca ve Fars¢cadan yardim almaya muhtagtir.

4.Ihtiya¢ durumunda bu dillerden yardim almasi1 Tatar dilinin baska dillerden yetersiz
oldugunu gostermez. Hatta pek ¢ok acidan fazlalig1 dahi vardir.

5.Arapca ve Farscadan Tatarcada olmayan kelimeleri de almak gereklidir” (1922: 140-141).

Nasiri, Kavaid-i Kitabet’te ayn1 zamanda konugma ve yazi dili ayrimina da deginmistir.
“Medeniyetli her insanin iki tiirlii dili olup, birisi anasindan siit emdigi slirede 6grendigi
dildir. Ikincisi de bir iistadin egitim ve dgretimi sirasinda verilen ilim ve fen liigatleri ile
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Ogrenilen dildir” (Nasiri, 1892: 4). Bu agiklamasinda “ilim ve fen liigatleri ile 68renilen dil”
olarak kastettigi dil, yaz1 dilidir. Bu konuyla ilgili Saadet Cagatay; Osmanlicada avam dili
ve havas dili ayrimi olmasma ragmen Nasiri’nin bu tanimi farkli yaptigin1 ve konusma
diliyle yaz1 dilini tabi olarak ayirmak istedigini belirtir (1952: 150).

Tatar dili ile ilgili en dnemli ¢alismalarindan bir digeri de Lehge-i Tatar? adli sozliiktiir. ilk
cildi 1895’te ikinci cildi ise 1896’da basilmistir. Kayyum Nasiri’nin Kazan Tatarlarinin
konusma dilini yaz1 dili haline getirme yolundaki ¢abasinin en agik delillerinden biri belki
de Lehcge-i Tatari adli eseridir. Onun Tatar diliyle ilgili gayreti sozliige dahil ettigi Tatar
konusma diline ait s6z varligindan da anlasilabilmektedir. Mustafa Oner’e gore; bu eser
isminin verdigi ilhamla ve yerel kelime kadrosunu klasik yazi dilini gelistirmek {izere
toplayip sunmasiyla XX. yiizyilin baslarinda gelisen Cagdas Tatar yaz1 dili gelenegini inga
eden ¢ok 6nemli bir dil abidesidir (Oner vd., 2005: 10). Sozlikte tematik olarak evren,
zaman, diinya, gokylzii, hava olaylari, madenler, minareller, bitkiler, hayvanlar, saglikla
ilgili kelimeler, dogum, 6liim, hayat, besinler, kap-kacak, meslekler, ticaret, giyim-kusam
gibi Tatarlarin kiiltiir, gelenek ve giinliik hayatini ilgilendiren pek c¢ok kelimeye yer
verilmigtir. Baz1 kelimelerin Arapga, Fars¢a, Osmanlica ve Cagatayca karsiliklarina da yer
verilmistir. Saadet Cagatay, Kayyum Nasiri’nin Lehce-i Tatari’de bazi kelimelerin Arapga
ve Farscasimni da vermesini, Osmanlica ve Cagataycada gecen kelimeleri siirekli olarak
tekrarlamas1 ve aciklamasinin dil konusunda gayet acik goriislii oldugunu ve mahalli siveyi
tek basina ilerletmenin anlaminin olmadigini anladiginin gostergesi olarak yorumlamaktadir
(Cagatay, 1952: 150). Bu bakimlardan Kayyum Nasiri modern yaklasimli bir dilbilimci
olarak degerlendirebilir.

Bir diger eseri olan Fevakihii’l Ciilesa 1884 yilinda yayinlanmistir. “Sofra Dostlarinin
Meyveleri” anlamina gelmektedir. Kur’an-1 Kerim ve hadislerde bulunan din, ilim, ticaret
ve sanatkarlik ile ilgili bilgilerden olusan yazilarin derlenmis halidir (Lemercier ve
Quelquejays,1984: 17). Kitabin ek kismi Tatar folkloruna ait onemli bilgiler ihtiva
etmektedir. Bununla birlikte eserin “Hatimetd’l- Kitab” kisminda Nasiri, dille ilgili
gorlslerini de beyan etmistir: “Cagimizda Tatar dili denilen dilimiz asil Cagatay dilinin bir
subesi olup kendi i¢inde kurallar1 olan muntazam bir dildir. Cagatay dilinin ¢ok subesi olsa
da diger dillere nazaran Tatar dili Cagatay diline pek ¢ok hususta daha uygundur. Lakin
Tatar dilinin kelime hazinesi ve miifredat yoniinden vasitalart olmamasi sebebiyle Arap ve
Fars dillerinden yardim ve iktibas kilinmis miistakil ve kamil bir dildir” (Nasiri, 1884: 593-
594). Nasiri oncelikle burada “Tatar dili” tabirini kullanir. Tatarcay1 miistakil bir dil olarak
gorlir ve ayn1 zamanda Cagataycanin da bir subesidir. Arapca ve Farsca alint1 kelimelerin
dilde var olmasini ise “kelime hazinesi ve miifredat yoniinden vasitalar1 olmamas1” seklinde
aciklar. Cagatay, “Abdil-Kayyum Nasiri” adli kapsamli ¢alismasinda Nasiri’nin eserlerinde
dil konusunda asla asirrya kagmadan orta yolu tutarak Kazan lehgesinde bulunmayan
kelimeler i¢in Arapga ve Farsca kelime ve 1stilahlar1 kullanabildigini belirtmistir (1952: 152)

Nasiri dille ilgili ¢aligmalarinda 6zellikle gramer ve dilbilim ¢aligmalarinda Arapga terimleri
kullanmis ancak diger alanlardaki eserlerinde Tatarca terimler liretmistir. Cagatay, bu
durumu “Galiba gramer terimleri bakimindan Arapga ve Farsgadan ayrilmanin kendi donemi
icin miimkiin olmadigini diistiniiyordu” diye aciklar (1952: 154). Nasiri 6zellikle 1873’te
basilan “Hisablik” (Aritmetik El Kitab1) adl1 eserinde Arapga ve Farsca terimlerin yerine
Tatarca karsiliklar tiiretmistir. Ornegin: *...bu vakte kadar ‘ilm- i hisab’ biliminde bizim 6z
dilimizle yazilan bir kitap bile olmamasindan dolay1 1stilah sozleri de yoktu. Simdi
‘Hisablik’ adl1 bu kitabimizda miimkiin oldugu kadar kendi dilimizdeki kelimeleri segctik.
Mesela ‘Hisablik’ dedik. Bu gergi Arapga bir kelime olsa da onu bilmeyen yoktur. Bu
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hisablik dedigimiz ‘ilm-i hisab’ olsun. Ve yine Arapc¢ada ‘ism-i ‘ade’ denilen s6z yerine
‘san’ olsun” (Velidi, 1922: 142). Bu agiklamasindan da anlasiliyor ki Nasiri, yeni kelimeler
tiiretirken halkin diline yerlesmis olan kelimelerin dilden atilmasini1 uygun bulmaz.

4. SONUC

Kayyum Nasiri, Tatarlar kendi kiiltiirii, folkloru, yagam tarzi olan miistakil bir halk olarak
goriir. Ana dili olan Tatarcanin yazi dili olmasi noktasinda goriisleri ve eserleri ile 6nciidiir.
0, yasadig1 donemde, yabanci dil 6gretiminin yani sira asil ana dili egitiminin neminden
bahseden, alfabe ve imlada yenilik gerektigini savunan ilk aydindir. Nasiri ’ye gore; Tatar
dili Cagataycanin kendine has oOzellikleri olan bir subesidir. Ancak boyle diisiinmesine
ragmen eski Cagatay imlas1 ve hatta Osmanli imlas1 yerine Kazan’da konusulan lehgeye
uygun olarak kendi diisiindiigii yazim Onerilerini sunar. Nasiri, alint1 kelimeler konusunda
ise oldukca modern yaklagimhidir. Tatarcanin ciimle yapisinin saglamhigi gerekgesiyle
Tatarcada olmayan kelimelerin Arapga ve Farscadan alinmasina 6n yargili degildir. Hatta
bunun gerekli oldugunu dahi diigiiniir. Ona gore; halkin diline yerlesmis olan kelimeler
dilden atilmamalidir. Gramer ve dilbilim eserlerinde Arapga terimleri kullanmis olsa da
diger alanlardaki eserlerinde Tatarca karsiliklar teklif ettigi goriliir. Dille ilgili
caligmalarinda ve diger problem olarak gordiigli konularda zamanin Gtesinde bir tavirla
kendi ¢6ziimlerini iiretmeye ¢alismis ve Tatar halkini egitmek maksadiyla eserler kaleme
almistir. Tatar dili ve kiiltiirii ile ilgili goriisleri ve eserleri kendinden sonra gelen bilim
insanlarina, arastirmacilara, sanatgilara ve Tatar halkina 11k tutmustur. Kayyum Nasiri’yi
anlamak, eserleri ve fikirlerinden istifade edebilmek icin Glkemizde ve diinyada daha fazla
calisma yapilmalidir.

Arastirmanin Etigi

Bu arastirmanin kavramsal ¢ercevesinin hazirlanmasinda, verilerin toplanmasi, analizi ve
yorumlanmasi asamalarinin tamaminda etik kurallara uygun hareket edilmistir.
Karsilagilacak tiim etik ihlallerde ANKAD Dergisi Yayin Kurulunun hi¢bir sorumlulugu
bulunmamaktadir. Tiim sorumluluk yazarlara aittir. Bu ¢aligmanin ANKAD Dergisi disinda
herhangi bir akademik yayin ortamina degerlendirme i¢in génderilmemis oldugunu taahhit
ederim. Yapilan bu ¢caligmada “Yiiksekdgretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi
Yonergesi” kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Ydnergenin ikinci
boliimii olan “Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigine Aykir1 Eylemler” bashgi altinda
belirtilen eylemlerden higbiri gergeklestirilmemistir. Arastirmada kamuya agik bir kaynak
kullanilarak dokiiman analizi teknigi kullanildigi igin etik kurul izni gerektirmemektedir.
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Arastirma Makalesi / Research Article

Kayyum Nasiri’nin Tatar Dili Hakkindaki Goriisleri

Qayyum Nasiwri's Views on the Tatar Language

Funda TORPIL

EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Qayyum Nasiri is one of the leading intellectuals of the Tatar innovation period. He tried to
educate and raise awareness of the Tatar people with his works, activities, and ideas. He
wrote in many fields. During his lifetime, the written and literary language of the Tatars was
Chagatai, the language used by the Eastern and Northern Turks, in other words, the Central
Asian Literary Turkish Language or, as Nevayi called it, Turkic Tongue. Nasiri tried to make
Tatar spoken language the language of writing and literature, and for this reason he made
translations in Kazan dialect, wrote grammar books and dictionaries. In addition to his works
on the Tatar language, he compiled and published the folklore material of Kazan Turks with
great devotion and wrote works in the fields of nature, history, geography, anatomy,
physiology, education, health knowledge, botany, cooking, etc. His works were also used as
a source by the researchers who came after him. "Kazan Kalendar", which he published
between 1871-1897, continued to be published after his death. He knew Arabic, Persian and
Russian. He was the first Tatar to be elected as a full member of the archaeological society
in Kazan Darlfiinde. In addition to being a highly qualified intellectual, Nasiri was a writer
and teacher. In 1855, he completed his education and worked as a Tatar language teacher in
Russian religious schools and schools of various levels in Kazan. He taught the language by
directly contacting the student. For this reason, we think that he put forward his explanations
and proposals in his works in a very understandable way, with examples. Nasiri called
himself "hadim-i lisan- 1 Tatar", that is, "the servant of the Tatar language". The aim of this
study is to provide information and understanding about Nasiri's works and his views on
language, he did his work with such a dedication and awareness of serving the Tatar
language.

Method and Obtaining Data

Our study was designed according to the qualitative research method. The document analysis
technique was used to collect data in the study. Publications about Qayyum Nasiri's life and
works in Turkish and Tatar Turkish were scanned by the document analysis method and used
as a source. While determining Qayyum Nasiri's views on the Tatar language, Nasiri's Sarf
and Nahiv, Enmuzec, Polish Tatari, Kavéaid-i Kitabet, and Fawakihi'l Ciiles&d works were
used as source materials. Since Nasiri's Hisablik work could not be reached, Cemal Velidi's
study titled "Tatar Tongue in Qayyum Nasiri" published in Qayyum Nasiri Majmu published
in Kazan in 1922 was used to collect data. He stressed in his writings that the Tatars are a
nation with its own traits, culture, language, beliefs, folklore, etc., in addition to being a
Muslim people living in the North. He also put a lot of effort into educating the public and
uncovering Tatar identity. Whatever the subject matter of his writings, the vocabulary he
employed, and his unambiguous opinions set the stage for the transformation of Tatar oral
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language into written language. Tatar writers and intellectuals who after him found
inspiration in him. This is the reason his life and works are also covered in length in the
study's introduction. According to their subjects, Qayyum Nasiri's works are classified as
translation, grammar, dictionary, works on education and history, medicinal plants,
carpentry, geography, ethnography, public health, etc. and listed chronologically.

Qayyum Nasiri's Views on Language

The study's second section includes Nasiri's linguistic writings and his opinions derived from
them. This section made use of his grammar and dictionary, which contain language-related
practices and information, as well as his opinions and suggestions regarding language,
spelling, and term origin from his books Hisablik and Fawqih al-Jules, which were chosen
from these works' pertinent sections and included in the research. The first of his works on
language is Sarf and Nahiv, published in 1860. This is a work containing comparative syntax
rules. It was written for Tatars learning Russian and Russians learning Tatar. In 1895, he
analyzed the Tatar language in terms of sound, form and syntax in his work Enm{zec, which
means ""sample, example", printed in Arabic script. This work is one of the first examples of
Tatar grammar. The dictionary entitled Lehce-i Tatari, the first volume of which was
published in 1895 and the second volume in 1896, is one of the clearest evidences of Qayyum
Nasiri's efforts to transform the spoken language of Kazan Tatars into a written language.
His zeal for the Tatar language can be seen in the Tatar colloquial vocabulary he included in
the dictionary. Another important grammatical work of Qayyum Nasiri is Kavaid-i Kitabet,
published in Kazan in 1892. The most important feature of the work is that it includes
suggestions on spelling. Qayyum NasrT's views on language are quite innovative for his time.
For example, in addition to learning foreign languages, mother tongue education is
important. He was the first intellectual to advocate the need for innovation in the alphabet
and orthography. According to Nasiri, Tatar language is a branch of Chagatai with its own
characteristics and is even the closest to it among the branches of Chagatai. Although the
influence of Chagatai and Ottoman is felt in his works, he avoids the old Chagatai
orthography and even the Ottoman orthography. He offers his own spelling suggestions in
accordance with the dialect spoken in Kazan. Nasiri has a very modern approach to
loanwords. He is not prejudiced against the borrowing of non-Tataric words from Arabic
and Persian on the grounds of the strength of the sentence structure of Tatar. He even thinks
that this is necessary. According to him, the words that have settled in the language of the
people should not be thrown out of the language. Although he used Arabic terms in his works
on grammar and linguistics, he proposed Tatar equivalents in his works in other fields. In
his works on language and other issues that he saw as problems, he tried to produce his own
solutions with an attitude ahead of his time and wrote works to educate the Tatar people.
According to Cemal Velidi, Nasiri's views on language are as follows:

“1. The Tatar language is a branch of the Chagatai language. It conforms to Chagatai in
many respects.

2. It has regular rules and procedures in itself.
3. It needs help from Arabic and Persian.

4. The fact that it needs help from these languages does not mean that Tatar is inferior to
other languages. In many respects it is even surplus.

5. It is necessary to take words from Arabic and Persian that are not in Tatar” (1922: 140-
141).
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Conclusion

The study's conclusion section includes a list of the conclusions drawn from the research and
a presentation of the findings. Despite the fact that Nasiri's contributions to the Tatar
language were not entirely appreciated at the time of his passing, many Tatar intellectuals
who grew up on his ideals fought to have Tatar Turkish officially recognized as a written
language.
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