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Oz

Basmacilik Hareketi Bolseviklerin 1918 senesinde Hokand Ozerk Cumhuriyetini ortadan kaldirmastyla ortaya
¢tkmis ve kisa siirede tiim Tiirkistan’a yayilmistir. Ayni1 sekilde Tiirkmen cografyasina da sirayet etmistir. Clineyt
Han’m azimli miicadelesi sayesinde Tiirkmen cografyasi adeta bu hareketin merkezi konumuna gelmistir. Ruslara
kargt bu ugurda miicadele edenlerin asil amaglari Tiirkmen cografyasini Rus isgalinden kurtarmak ve bu
cografyadaki Rus varligina son vermektir. Ne yazik ki vatanlarinin kurtulusu i¢in verdikleri bu kutlu miicadeleleri
onlarin halk nezdinde birer kahramanlar olarak tanimmasimi saglamamistir. Sovyet rejimi onlarin bu
miicadelelerinin bir eskiya hareketi oldugunu ve bu hareketin de Ingiliz destekli bir hareket oldugunu iddia
etmistir. Sovyet rejimi doneminde her ne kadar vatanlarinin ve milletlerinin kurtulusu i¢in miicadele eden Ciineyt
Han, Aziz Han Tirkmen oOnderlerini karalayici yazilar kaleme alinmis ve onlar aleyhinde tiirli iftiralarda
bulunulmugsa da bunlarin hi¢biri onlarmn halkin kalbinde yer etmesini engelleyememistir.
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Abstract

The Basmachi Movement emerged when Bolsheviks removed the Hokand Autonomous Republic and soon spread
to the whole of Turkestan. Likewise, it had spread to the Turkmen land. Thanks to the resolute struggle of Ciineyt
Khan, the Turkmen land has become the center of this movement. The main aim of those who struggled against
the Russians is to save Turkmen land from Russian occupation and to remove Russian presence in this land.
Unfortunately, their blessed struggles for the liberation of their homeland did not make them recognized as heroes
in public. The Soviet regime claimed that these struggles were a bandit movement and that it was a British-backed
movement. During the Soviet regime, the leaders who struggled for the liberation of his country and the nation
like Ciineyt Khan, Aziz Khan written bad things against them and told various slanders against them but none of
them prevented them from taking place in the heart of the people.
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1. GIRIS

Basmacilar, boyle bir tanim onlar hakkinda kétii bir ¢agrisim yapabilir. Lakin bu tanimlama
cok yanilticidir. Ciinkii basmaci kelimesinin anlami bilindigi gibi haydut, c¢eteci, eskiya

demektir. Ama Tiirkmenistan’da Sovyet hakimiyetine kars1 miicadele edenler yani basmacilar

* Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Ogrencisi, e-posta:gurban_geldi@hotmail.com

Gurbangeldi GUTLIYEV 85



Journal of Anatolian Cultural Research, 2017, 1 (2), 85-96

eskiya degillerdir. Onlar haksiz yere masum insanlarin canina kiyan veya malina el koyan
insanlar degillerdi. Onlarin G6k Tepe savaslariyla Carlik Rusya’sinin iggaline karsi koymaya
calisan kahramanlardan bir farklar1 yoktur. Nasil ki 1881 yilinda Carlik Rusya’st Tiirkmen
cografyasini isgal ederken Tiirkmenler Ruslarin teslim ol cagrisina uymayarak onlarla
miicadele etmeyi goze almislardi. Nasil ki Gok Tepe savaslarinda Nurberdi Han, Magtymguli
Han gibi kahramanlar halkina 6nder olarak son damla kanlarina kadar vatanlarinin kurtulusu
icin miicadele etmislerdi. Oyle ki 1885 yilinda bu konuyla ilgili olarak tarih¢i N. Latkin soyle
demistir: “Tiirkmenler... kendi vatanlarini kalpten seviyorlar ve onu son damla kanlarina kadar
korumaya hazirlar. Onlar bunu Gok Tepe’de gosterdiler. Burada Ruslar tiim Orta Asya’y1 ele
gecirdiklerindeki verdikleri kayiptan daha ¢ok kayip verdiler” (Giindogdyyew ve Annaorazow,
1992:12). Ayni sekilde Tiirkmenler 20. yiizyilin baslarinda da (1918-1924) Carlik Rusya’siin
mirasina konmak isteyen ve Tiirkmenistan’da Ruslarin hakimiyetini tekrar canlandirmak i¢in
cabalayan Sovyetlere teslim olmaktansa onlara kars1t miicadele etmeyi tercih etmislerdir. Tipki
GOk Tepe savaglarinda oldugu gibi 20. yiizyilin baslarindaki Tiirkmenlerin bagimsizlik
miicadelesinde de Aziz Han, Ciineyt Han gibi kahramanlar Tiirkmen halkina onder olarak
Ruslara teslim olmaktansa 6lmeyi tercih ederek azimle miicadelelerine devam etmislerdir. Her
ne kadar resmiyette Basmacilik miicadelesi cereyan ettigi yillar 1918-1924 olarak gosterilse de
aslinda kiigiik capli catismalar 1936 yilina kadar devam etmistir. Yani Tiirkmenlerin 1918
yilindan itibaren baslayan bagimsizlik miicadeleleri 1936 yilina kadar stirmiistiir. Tiitkmenler
bu siirecte Ruslara karsi asagi yukar1 yirmi yil direnmislerdir. Tiirkmenlerin bu sekilde uzun
stireli direnmeleri kolay olmamaistir. Onlarin bu direnmeleri yokluklar ve sikintilar i¢erisinde

gerceklesmistir.

2. BASMACI iFTIRASI VE CURUTULMESI

Ruslarin en ¢ok tedirgin olduklari iilkelerden biri de Tiirkmenistan idi. Tiirkmenler verdikleri

korku yoniiyle Ruslara, Ozbekleri arattirmamakta idiler (Kalkan, 1999:133).

Ne acidir ki Tirkmenlerin tipki Gok Tepe savaslarinda oldugu gibi Rus isgaline kars
ayaklanmalar1 ve vatanlarina sahip ¢ikma ugrunda yaptiklart (milli) miicadele Sovyetler
tarafindan diinya kamuoyuna “Basmacilik” olarak lanse edilmis ve diinya literatiiriine de boyle
hatal1 bir tanimlamayla yerlesmistir. Elbette bu tanimlama Sovyetler tarafindan kasith olarak
yapilan bir calismadir. Sovyet tarihgileri de bu iste iizerlerine diiseni yapmislar ve boylece

uydurma bir Sovyet tarih¢iligi dogmustur. Yalanlarla dolu bu uydurma Sovyet tarih¢iligi sadece
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Sovyet ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmis ve bu amacla yazip ¢izmislerdir. Onlar bilimi
Sovyet ¢ikarlar1 igin feda etmislerdir. iste bu yiizdendir ki gerek Tiirkmenistan’da gerekse
Tiirkistan’in diger bolgelerinde Sovyet hakimiyetine karsi yapilan bu gibi milli miicadeleler

99 ¢¢

“basmacilik” yani bir “ceteci,” “eskiya hareketi” olarak adlandirilmistir. Sovyet tarih¢iligine
gore Sovyetler kurtarici, onlara karsi koyan vatanseverler ise eskiya, ¢eteci gruplar olarak kabul
edilmistir. Tirkmenlerin onurlu miicadelesi maalesef Tiirkmenistan’da ve diger Sovyet
cumhuriyetlerindeki okullarda bu sekilde 6gretilmistir. Sovyetler neden bdyle bir yalana ihtiyag
duydu? Cevabi ¢ok basit ki boylece Sovyetler isgallerine mesrutiyet kazandirma amacindaydi.
Tiirkmen tarihinin biraz 6ncesine gidersek bu durum daha iyi anlagilacaktir. Tiirkmenler (1884
Rus isgalinden sonra) 20 yil Car ordularina ve dogu hiikiimdarlarmin (Buhara, Hive ve Iran
hiikiimdarlar1) saldirilarina karsi uzun siireli ve kanli miicadeleler vermislerdir. Carlik Rusya
her yil yeni yerleri isgal etmislerse de, Tiirkmenistan’da oldukc¢a fazla ugrasmislardir. Carlik
ordularinin Tiirkmen topraklarinin icine attiklar1 her adim iki taraf i¢in de yiizlerce kisinin
hayatin1 kaybetmesine yol a¢gmistir. Bu durum sohret diigkiinii Rus generallerinde 6fke
meydana getirmistir. Onlarin her biri Tlirkmenleri tamamen yok etmek konusunda bir birine
benzer fikirleri soylemislerdir (Glindogdyyew ve Annaorazow, 1992:12). Onlarin bu fikirleri
aynm1 zamanda (Gok Tepe savaslariyla) Tiirkmen topraklarini isgallerine mesru bir zemin
olusturmak i¢in nasil bir yol izlediklerinin bir gdstergesidir. Rus generallerinin (Tiirkmen
topraklarini) isgallerine mesrutiyet kazandirmak icin soyledikleri sozlerden bazilar soyle idi:
“Ben Tirkmenlerin bize kars1 apagik diigmanca hareketlerini géz o6nilinde bulundurarak, onlarin
tamamen yok edilmeyi hak ettiklerini disiiniiyorum (General Golovagyov). Tiirkmenler
yeryiiziindeki kara lekedir, bu ise onlara katlanan insaniyet i¢in utangtir (General Grodekov).
Sadece tek sey sonunda bu eskiya yuvasini (yani Tiirkmenlerin yurdunu) yok etmek icap ediyor,
bu cok rezilliktir ve bizim dénemimizin lekesidir. Biitiin Orta Asya, Horasan, Afganistan,
Buhara, Hive bizim bu yabani vahsileri, korkusuz eskiyalar1 yok etmemizi bekliyorlar (General
Lomakin)” gibi ifadelerle isgallerine kendilerine gére bir zemin hazirlama yolunu tercih

etmisglerdir (Giindogdyyew ve Annaorazow, 1992:12-13).

Car generallerinin bu diismanca ve kiistahca ifadelerinden de anlasilacagi lizere Tiirkmenlere
eskiya yakistirmasi Carlik Rusya’smin burayr (Tirkmen topragini) ilk isgali siralarinda
baslamistir. Neden Tiirkmenlere eskiya damgasi vuruldu? Durum gercekten béylemi idi? Carlik
Rusya’s1 hakli miydi? Yoksa tiim bunlar Carlik Rusya’nin iggallerini 6rtmek ve ona mesrutiyet
kazandirmak i¢in bagvurduklar1 bir yontem midir? Bu sorunun dogru cevabini bulabilmek igin

bir karsilastirma yapmamiz yeterli olacaktir. Mesela Sovyetler 1917 Ekim devrimiyle eski
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Carlik Rusya’nin mirasina koymak icin Tiirkistan’1 ve keza Tirkmen bolgesini tekrar iggale
baslamisti. Tiirkistan’da Rus somiirgeciligine kars1t savasan Tiirkistan Miicahitlerinin
faaliyetleri Bolsevikler tarafindan Basmacilik olarak ifade edildi. Bu yolla onlar ile halk arasina
set cekmek istediler. Durum bdyle olunca Basmacilik bir ¢eteci hareketi olarak tanitilmaya
calistlmistir. Halbuki basmacilarin ¢eteci, haydut olmadiklar1 bizzat orada savasan Rus
komutan Frunze tarafindan yalanlanmaktadir (Gayretullah, 2013:477). Bir Rus yazar
Basmacilarin biiytik bir sohrete sahip olduklarini yazmaktadir (Hayit, 2006:390). Bunlar sadece
Basmacilar hakkindaki birka¢ Rus itiraflarindan ibarettir. Kat1 Sovyet rejimi yiiziinden Sovyet
donemi eserlerde Tirkistan’daki Miicahitler hakkinda ortak bir goriis mevcuttur. Hepsi onlar
i¢in Basmaci tabirini kullanir. Hepsi onlarin eskiya olduklarini, Ingiltere’den destek aldigini,
amaglarmin Tiirkistan’t Sovyet Rusya’dan koparmak ve eski rejimi kurmak oldugunu sdyler

(Tturkmen Sovyet Entsiklopediyasi, 1981:302-303; Narmetov, 1976:139; Karpov 1940:3-8).

Sovyet rejimi isgale kars1 koyan Tiirkmenlere de “basmac1” (eskiya) damgasini vurmustu. Daha
once de deginildigi gibi Car generali Lomakin Tiirkmenlere eskiya yakistirmasinda
bulunmustu. Ardindan da Gok Tepe savaslariyla Tiirkmen topraklar iggal edilmisti. Yukarida
dogru cevabini aradigimiz soruya sdyle bir cevap verebiliriz; Carlik Rusya’s1 isgallerini 6rtmek
ve ona mesrutiyet kazandirmak i¢in bdyle bir yonteme —Tiirkmenlere eskiya suglamasinda
bulunmaya—basvurmustur. Boylece Ruslara Tiirkmenistan’1 sessiz sedasiz isgal edebilmek igin
hakl1 bir gerek¢e de dogmus oluyordu. Yoksa ne Tiirkmenler eskiya ne de Tiirkmen iilkesi bir
eskiya yuvasi olarak degerlendirilemez. Aksine Tiirkmenlerin nasil medeni bir millet oldugu
bu bolgeye seyahat eden seyyahlarin seyahatnamelerinden ve bazi doktora tezlerinden de
anlasilmaktadir. Bu konuda Mehmet Emin Efendi (2000) ve Muhammed Zahir Bigi’nin
seyahatnameleri (2005) ile Cihad Cihan’in (2010) hazirladig1 doktora tezinden ayrintili bilgi
elde edilebilir.

Sovyet héakimiyetine karst miicadele edenlerin eskiya gruplarindan ibaret olmadigim
ispatlayabilmek icin birka¢ hususa agiklik getirmenin yararli olacagi diisiiniilmektedir. Bunun
icin ilk olarak o giinlerin niifusuna bakilmasi icap eder. Mesela 1920 yilinda 640.844 kisilik
niifusa sahip olan Harezm’in 1922-1923 yilinda bu niifusunun 460.905 kisiye distigi
bilinmektedir (Narmetow, 1976:103-149). Niifustaki azalma tam 179.939 kisidir ki bu ¢ok ciddi
bir niifus kaybidir. Bu azalma Basmacilarin belli bir halk tabanina sahip oldugunu
gostermektedir. Yani halkin biliylik bir kismi onlara destek vermekte idiler. Eger boyle

olmasaydi Harezm niifusunun bu kadar az bir siirede yani 2-3 yil igerisinde bdyle biiyiik bir
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kayip vermesi diisiiniilemez. Ciinkii bu kadar kayip Harezm niifusunun 1/4’den biraz fazladir.
Elbette bu kadar niifus kaybinin tek agiklamasi olabilir ki o da yukarida belirttigimiz tizere
Basmacilarin belli bir halk tabanina sahip oldugu konusudur. Harezm halkinin biiytik bir kismi
Basmacilara destek vermistir. Bu durum Tiirkistan’in diger bolgeleri icin de s6z konusudur.
Nitekim yukarida bahsedilen konularin Tiirkistan’daki Rus idarecisi Frunze de ispatlar gibidir.
Frunze Basmacilar hakkinda sdyle demistir: “Basmacilar aslinda eskiya degillerdir. Oyle
olsayd1 onlar1 ¢oktan yok ederdik. Basmacilik’in asil giicli, dnceki yoneticilere kirgin binlerce
insandir (Hayit, 2006:390). Burada Frunze bir gercege parmak basmaktadir ki o da
Basmacilarin Sovyet ordusu karsisinda belli bir gii¢ olusturdugu gercegidir. Yani bu da bize
onlarin eskiya, ceteci gruplari olmadigini gostermektedir. Ciinkii eskiya ve ceteler kiigiik
gruplardan olusur ki onlarin hi¢bir zaman bir ordu karsisinda hele Sovyet ordusu karsisinda
herhangi bir sorun teskil etmesi veya da Oyle biiyiik ordu karsisinda kiigiik bir eskiya gruplarinin
tutunabilmesi s6z konusu olamaz. Nitekim bu yiizden Frunze Basmacilarin eskiya olmadigini

aksine Oyle olsaydi onlar1 ¢oktan yok edebilecekleri itirafinda bulunmustur.

Her ne kadar Sovyet kaynaklar1 Tiirkistan’in kurtulusu i¢in miicadele edenleri basmaci, eskiya
olarak tanimlamis ve Bolsevikleri kurtarict olarak gostermisseler de artik Sovyet isgalinin
gercek amaglarindan birinin Rusya’ya pamuk ve petrol saglamak oldugu bilinen bir gergektir
(Hayit, 1966:31). Lakin yine de Sovyet hiikiimeti ve uyduruk Sovyet tarihg¢iligi Tiirkmen
cografyasini zuliimden kurtardiklarini belirtmekte ve orada yaptiklari devrimle gurur duymakta
idiler. Sovyetler kendilerinin kurtarici olduklarini egitimde dyle iyi islemislerdi ki belli bir siire
de olsa geng zihinleri yalanlarla biiyiilemeyi basarabilmislerdi. Oysa hakikat su idi ki Sovyetler
hem petrol hem de pamuk ve pamuklu dokuma sanayi bakimindan 6nemli olan Tiirkmenistan’1
kimseyle paylasma niyetleri yok idi. Bu kadariyla Basmaciligin bir halk hareketi, Basmacilarin
da eskiya gruplart olmadigi, aksine onlarin Sovyet hakimiyetine kars1 ayaklanan vatansever

miicahitler oldugunun anlasildig1 s6ylenebilir.
3. BASMACILIK HAREKETININ OLUSUM SURECI

Uzerinde duracagimiz bir diger husus Tiirkmen cografyasinda Basmacilii ortaya cikaran
stirecin kisaca irdelenmesidir. Bunun i¢in 19. yiizyilin sonlarina dogru yani Rus Carliginin
Tirkmen cografyasindaki hakimiyeti doneminin biraz incelemesi gerekmektedir. Carlik
Rusya’s1 Tiirkmenistan’t Rusya’ya bagladigi sirada kendisinin somiirgecilik amaglarini

stirdiiriiyordu. Car ordular1 Tirkmen vilayetlerinde isgalciler gibi hareket ediyorlar, her cesit
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agir vergileri topluyorlar, Tiirkmenler karsilik gosterdigi zaman ise onlara acimasizca fiziksel
ve psikolojik siddet uyguluyorlardi. Tiirkmen halkina agir vergiler koyuluyordu. Carlik
memurlar1 Tirkmenlere nefretle bakiyor, kiiciiciik bir hatast veya kabaligi i¢in onlar
hapsediyor, onlara ceza kesiyorlardi (Roslyakov, 1961:9-10). Ruslarin yaptiklari bunlarla da
sinirl1 degildi. Murgap miilki idaresi yaklasik 300 bin desyatinlik™ araziyi yerli halkin elinden
almigti. Bunun gibi arazi gasplari cift¢ilerin hayatlarim1 olumsuz etkiliyor ve onlarin
memnuniyetsizliginin artmasina sebep oluyordu (Annanepesow ve Dowletow, 1977:47-48).
Tirkmenler arasinda bu haksizlik ve zuliimlere kars1 zaman zaman ayaklanmalar olmustur.
Sammi Kel ve Ciineyt Han gibi gozii pek, cesur kimselerin bu zuliim ve haksiz uygulamalara
kars1 ayaklandiklar1 bilinmektedir. Lakin Carlik Rusya’s1 higbir zaman Tiirkmenlere yaptigi
zuliimlerinden vazge¢memistir. Aksine bu ziilim ve haksizliklar artarak devam etmistir.
Mesela 1916 yilindaki Tecen ayaklanmasina katilanlardan acimasizca intikam alinmistir. Ayni
yil igerisinde birinci diinya savasina adam gondermek istemedikleri igin somiirgecilerin s6zde
ceza verici birligi Etrek Yomutlarin1 korkung bir sekilde katletmis ve mal varliklarini (para ve
miicevherler) yagmalamislardi. Rus komutan Madridov’un 1916 yilindaki ayaklanmasi

yiiziinden Tiirkmenlere yaptig1 zuliimler daha 6nce de zikretmistir.

Carlik Rusya’s1 devrildikten sonra Tiirkmenler rahat nefes alacaklarini diistinmiislerdi. Lakin
diisiindiikleri gibi olmadi. Simdi karsilarina Carlik Rusya’nin varisi olan Sovyetler ¢ikmusti.
Sovyetler kendilerini kurtarici olarak gdstermeye calistilar. Halklara 6zgiirliik getirdiklerini ve
onlar1 somiirgecilik ve zuliimden kurtarmaya geldikleri propagandasini yaydilar. Halk ilk basta
Bolseviklerin bu yalanina inandilar. Lakin Sovyetlerin bir kurtarict degil yok edici ve yagmaci
oldugu kisa siirede anlasilmistir. Yani Sovyetler Carlik Rusya’sinin yarida biraktigini
tamamlamaya, Tiirkliigii ve Islam’1 bitirmeye gelmislerdir. Bunun bdyle oldugunu kaynaklar
ispat etmektedir (Kydyraliyeva, 2015:261; Narmetow, 1976:124; De Lageard 1987:31-32).
Zaten bu yiizden halkin Sovyetlere kars1 ayaklandigi sdylenmektedir (Kydyraliyeva, 2015:261).
Sovyetler kendilerine karsi ayaklananlara en acimasiz sekilde cevap veriyordu. Sovyetler
basmacilarla miicadele ederlerken zuliimde o kadar ileri gittiler ki pek ¢ok masum insani
acimasizca katlettiler. Buna 6rnek olarak daha once de belirtildigi gibi Cur-guri, Gat1 Oy,
koylerinin ugakla bombalandig1 gosterebilir. Keltegonur koyii ise ¢oluk ¢ocuk demeden
tamamen katledilmistir. (Muhammetberdiyew ve Orazgylyjow, 1997:68-69). Boyle katliamlar
1930’1u yillarda da devam etmistir. Mesela 1930-1932 yillarinda zengin ve toprak sahibi 3 bin

** 1 desyatin 34 doniime esittir.
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ailenin de yok edildigi bilinmektedir (Gutlyyew, 1992:22). Bu sodylenenleri Ekim devriminin
onderi Lenin de dogruluyor ki o bu katliamlari kastederek sdyle demistir: “Imhaya bu hizla
devam ederseniz, kuracagimiz idarede bize yardimci olacak eleman bulamayacagiz” (Samil,
1971:48). Lakin Stalin, Lenin’in dedigine itibar etmemis onun Sliimiiyle SSCB’nin baskanligi
vazifesini iistlenmis ve Repressiya (Bask1) ile bu imhay1 zirveye ¢ikarmustir. Oyle ki 1930'lu
yillarda takip edilen baski ve sindirme politikalari, yasaklar, tutuklanmalar, siirgiinler ve
katliamlar, milli direnisi tamamen kirmus, biitiin kurumlarla birlikte edebiyatin1 da kizil
imparatorlugun sadik hizmetkar: haline getirdigi bilinmekte ve hatta can korkusuyla ¢cocuklarin
babalarini, kadinlarin kocalarin1 reddetmeleri, siradan olay haline geldigi belirtilmektedir
(Karakas, 1998:28).

Yukarida anlatilan durumlar Tiirkmen cografyasinda Carlik ve Sovyet Rusya karsit1 hareketin
dogmasina ve gelismesine sebep teskil etmistir. Nitekim 1916 ayaklanmasi Carlik Rusya karsiti
hareketin dogdugunun isaretidir. 1918 yilindan itibaren baslayan ve 1936 yilina kadar devam

eden basmacilik ise Sovyet karsit1 hareketin olustugunun en biiylik gostergesidir.

4. BASMACILARA INGILiZ DESTEGI iDDiASI VE CURUTULMESI

Basmacilik Hareketinin olusum siireci incelendikten sonra simdi de Sovyet kaynaklarinin
Tiirkmen bolgesinin kurtulusu icin miicadele edenlere (Basmacilara) Ingilizlerin destek
verdigini ifade eden iddialar1 {izerinde durmada yarar bulunmaktadir. Sovyet kaynaklar1 bu
konu (ingiliz destegi) iizerinde o kadar ¢ok durarak olay1 biiyiitiiyorlar ki (Narmetow, 1976:21)
oysa Basmacilarin dis iilkelerde kimsenin ilgisini ¢ekmedikleri gibi, miicadeleleri konusunda
da higbir sey bilinmedigi ifade edilmektedir (Broxup, 1984:9). Zaten Sovyet tarihgileri -kati
rejim geregi- herhangi bir delil olmadan boyle iddiayi tiiretmislerdir. Sovyet rejimi bu iddiay1
kendi uyduruk tarih¢iligi igerisine basariyla yerlestirmistir. Oysa Ingiltere’nin Basmacilara
herhangi bir destek vermedikleri apagik ortadadir. Bunun i¢in birkag¢ hususa deginmek yeterli
olacaktir. Mesela Samil’in (1971:50) eserinde Ingiltere’nin Bolseviklere kars1 cephe almaya
karar verdigini fakat Asya’daki miistemlekelerine kotii bir misal olur korkusu ile fiilen teessiis
eden, bu Miisliiman devletlerin bekasia bir tiirlii taraftar olmak istemedigini, bunun i¢in
Bolseviklere kars1 koymak icin, ¢okmiis Car generallerine yardimda bulunmay1 tercih ettigi
ogrenilmektedir. Yine bu kaynaktan Car generalleri yenilince bunlarin mirasina Sovyetlerin
kondugu ve Ingilizlerin bu durum karsisinda herhangi bir sey yapamadiklar1 anlasiimaktadir

(Samil, 1971:50). ingiltere’nin bu duruma bilerek miidahale etmedigi anlasilmaktadir. Nitekim
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Zeki Velidi Togan Ingilizlerin (Tiirkistan) siyaseti “Tiirkistan Beyaz Ruslarin eline
gecmeyecekse orasinda Kizillar oturabilirler” demekten ibaret oldugunu sdylemektedir (Togan,
1981:422). Bunu bazi kaynaklar desteklemektedir. Bunu destekleyen ilk kaynaga gore Levid
Corc’un (David Lloyd George) bir ara Car generallerine yardimda bulunmak suretiyle Carizmi
tekrar ithyaya calismis ama bu tesebbiisii sonu¢ vermeyince, derhal Lenin’e el uzatmakta
mahzur gormemisti (Samil 1971:88). Bir diger kaynaktan ise Ingiliz generali Malleson’un 1919
senesinin Subat ayinda Tiirkmen cografyasindan gizlice ¢ekilme emri aldigin1 6grenmekteyiz.
Mallesonun geri ¢ekilmesinin ardindan 1920 yilinin Subat ayinda Moskova (Sovyetler)
Tiirkmenistan’in tamamina hakim olmustur (Hopkirk, 1995:220). ingilizler bu ¢ekilislerinden
sonra bir daha Tiirkmen topraklarina geri donmemislerdir. Artik saha fiilen Sovyetlere
birakilmigtir. Zaten yukarida da belirtildigi gibi ingiltere’nin, Sovyetlerle yapilmis olmasi

muhtemel 6zel bir anlagma geregince bdyle bir yolun (politikanin) izlendigi muhtemeldir.

Kaynaklara dayanarak biitlin bu anlatilanlar arasinda herhangi bir ¢eliski goriilmedigini aksine
kaynaklarin hepsinin birbirini destekledigi sOylenebilir. Bu kaynaklarin hepsinin ortak bir
noktasi vardir, o da Ingilizler her ne kadar Sovyetlere karsi Car generallerine destek vermisse
de onlarin Sovyetler karsisindaki maglubiyetini goriince hemen saf degistirerek Sovyetlerden
taraf oldugudur. Yukarida da zikredildigi gibi Ingiltere basbakan1 Levid Corc (David Lloyd
George), Car generallerinin maglup olmasi iizerine Lenin’le temas kurmaya ¢aligmistir. Lenin
de buna olumlu cevap vererek hemen en yakin yardimcilarindan Karasin’i Londra’ya
gondermistir (Samil, 1971:88). Ingiltere ile Sovyetler arasinda herhangi anlasma yapilip
yapilmadigr bilinmemektedir. Ancak kendi aralarinda belli bir noktada anlastiklar1 kuvvetle
muhtemeldir. Ciinkii olaylarin akisinin bu yonde oldugu agikga goriilmektedir. Mesela
Ingilizlerin, Tiirkistan’a Beyaz Ruslar hakim olamayacaksa Kizillar'in oraya hakim
olabilecegini dile getirmeleri ve destekledikleri Car generallerinin Sovyetler karsisinda maglup
olmalar1 iizerine Lenin’le anlagsmak icin cabalamalari veya Ingiliz General Malleson’un
Tirkmen topraklarindan gizlice c¢ekilmesi bunu destekler niteliktedir. Bunun haricinde
Ingiltere’nin 6niinde Tiirkistan kurtulus miicadelesini desteklemesine mani olan ciddi engeller
bulunmaktaydi. Onlardan biri Ingiliz sémiirgeleri idi. Eger Ingiltere Tiirkistan (Tiirkmenistan)
kurtulus miicadelesine destek verir ve onlar bagimsiz olurlarsa bu durum Asya’daki Ingiliz
somiirgelerini olumsuz etkileyebilir ve onlarin da bagimsizlik i¢in ayaklanmasina sebebiyet
verebilirdi. Eger Ingiltere bdyle bir ise tevessiil etmis olsayd: sémiirgelerinde bagimsizlik
miicadelesini tutusturan kibrit rolii oynamis olurdu. Tabi durum bdyle olunca ingiltere’nin

bdyle bir isin kenarindan bile gececegi diisiiniilemezdi. Ingiltere’nin Tiirkmenistan (ve
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Tirkistan) kurtulus miicadelesine destek vermesine mani olan bir diger durum ise
Tirkmenistan’da kurulmus olan “Atatiirk’ii  Destekleme Komitesi’dir”. Tiirkmenler
topladiklar1 yardimlar1 bu komite araciligi ile Tiirkiye’ye gondermislerdir. Bu durumu §grenen
Rus ajanlar1 komitedeki bazi kimseleri tutuklamislardir (Ozbay, 2012:29). Bu bilginin dogruluk
pay1 yiiksektir. Ciinkii Tirkistan (Tirkmenistan) kurtulus miicadelesi ile Anadolu kurtulus
miicadelesi arasinda 6zel bir bag oldugu bilinmektedir. Tiirk¢ii diisiiniir ismail Gaspirali’nin™"
19. yiizyilin sonlarinda egitim alaninda verdigi miicadele sayesinde Tiirkistan ile Anadolu
Tirkleri arasinda bir yakinlagma c¢abalar1 olmustur. Bu yakinlagsmalar sayesindedir ki Tiirkistan
Tirkleri Anadolu iggali sirasinda Anadolu’nun kurtulusu i¢in miicadele eden Tiirk kardeslerine
maddi yardimda bulunmuslardi. Anadolu Tiirkleri de Tiirkistan miicadelesine yardimda
bulunmuglardir. Mesela bazt Osmanli imparatorlugu pasalart Tiirkistan kurtulus miicadelesi
icerisinde yer almislardi. Eski Osmanli imparatorlugu harbiye nazir1 Enver pasa ise Tiirkistan
kurtulus miicadelesine bizzat onderlik etmekteydi. Tiirkistan kurtulus miicadelesi basarisiz
olunca Yusuf Akcura, Mustafa Cokay, Zeki Velidi Togan gibi Tiirk milliyet¢isi miinevverler
Tiirkiye’ye (Anadolu’ya) hicret etmislerdir.

Durum bdyle olunca Ingiltere’nin Tiirkmen bdlgesinin kurtulusu igin miicadele edenlere destek
verdigini iddia etmek kabul edilmesi gii¢ bir durum teskil etmektedir. Ciinkii Osmanl
imparatorlugunun yikilmasi iizerine Anadolu’yu isgal ederek Osmanli’nin son kalesini de
yikmaya ¢alisan Ingiltere’nin adeta Anadolu’daki kurtulus miicadelesinin bir uzantisi olan

Tiirkmen bolgesi kurtulug miicadelesine destek vermesi beklenemezdi.

5. SONUC

Tiirkistan’da 1918°de ortaya ¢ikan Bagimsizlik hareketine Sovyet yonetimi “Basmacilik” adi
verilmistir. Basmaci kelimesi “ceteci, haydut” gibi anlamlar tasidigindan Sovyet rejimi isgale
kars1 yapilan bu bagimsizlik hareketlerini bir eskiya hareketi olarak gostermeye calismistir.
Boyle yaparak Sovyet yonetimi bagimsizlik savascilari ile halkin arasini agmak istemistir.
Bunun haricinde Sovyetler bdyle asilsiz bir iddiada bulunarak isgallerine mesrutiyet

kazandirmaya ¢alismislardir. Bunun aynisint Gok Tepe savaslari sirasinda Carlik Rusya’sinin

" Ismail Gaspiral (Gasprinskiy) (20 Mart 1851 - 24 Eyliil 1914), Kirim Tatari fikir adamu, egitimci, yazar ve
yaynct. Gaspirali, Rus Imparatorlugu'nda Tiirk ve Islam toplumlarinin egitim, kiiltiir reformu ve modernlesmeye
ihtiyacin1 betimleyen Miisliiman aydindir. Ismail Gaspirali hakkinda daha genis bilgi i¢in Nadir Devlet’in, 2011
yilinda Istanbul’da Baslik Yaymn Grubu tarafindan nesredilen Unutturulan Tiirkcii, Islamci, Modernist Ismail
Gasprrali, adli eseri incelenebilir.

Gurbangeldi GUTLIYEV 93


https://tr.wikipedia.org/wiki/K%C4%B1r%C4%B1m_Tatarlar%C4%B1
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C3%87arl%C4%B1k_Rusyas%C4%B1
https://tr.wikipedia.org/wiki/Turki_halklar
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0slam
https://tr.wikipedia.org/wiki/M%C3%BCsl%C3%BCman

Journal of Anatolian Cultural Research, 2017, 1 (2), 85-96

da yaptig1 goriilmektedir. Yani onlar da Tirkmenlere eskiya yakistirmasinda bulunmuslardir.
Carlik Rusya boyle yaparak isgaline mesru bir zemin olusturmustur. Sovyet Rusya da selefini
ornek alarak boyle bir yola bagvurmustur. Bu durum iyice anlasilirsa Basmacilarin asil kim
olduklar1 ortaya cikar. Aslinda Ruslarin Basmaci dedikleri Tiirkmen direnisgileridir. Onlar
iilkelerini Rus isgalinden kurtarmaya calisan vatanseverlerden ibarettir. Ne yazik ki bu
Tiirkmen direniscilerine atilan iftiralar bunlarla smirli degildi. Sovyetler Basmacilarin
Ingilizlerden destek aldiklarim1 hatta Basmacilik Hareketinin Ingiliz destekli bir hareket
oldugunu iddia etmislerdir. Sovyet kaynaklarinin iirettigi bu sdylentinin temelsiz ve ¢iirtik bir
iddiadan 6te bir sey olmadigi kaynaklardan anlasilmaktadir. Mesela Rahim Esenov’un bir arsiv
belgesine dayandirarak belirttigi ifadesinden Ciineyt Han ve Aziz Han’in kendi vatanlarinda
(Tiirkmen cografyasinda) Ingilizlere kars1 diismanca bir tavir takindiklar1 anlasilmaktadir
(Esenov, 1992:38-39). Eger boyle olmasaydi Aziz Han Ingilizler ve Beyazlar (Carlik
Generalleri) tarafindan hile ile ele gegirilerek idam edilmezdi. Eger bdyle olmasaydi -bir Ingiliz
somiirgesi olan- Iran’a siginma talebinde bulunan Ciineyt Han’a Ingiltere mutlaka sahip ¢ikar

onun bu siginma talebini kabul ederdi. Bu 6rnekler daha da ¢ogaltilabilir.

Unutulmamasi gereken gergek sudur ki Basmaci denilen bu Tiirkmen direniscileri ne eskiya
idiler ne de onlar Ingilizlerden destek gormiislerdir. Ve onlar kisa vadede savasi kaybetmislerse
de uzun vadede kazanmislardir. Bugiin Tirkmenistan Cumhuriyeti bagimsiz bir yapiya
kavugmussa onlarin bunda —6zellikle Ciineyt Han ve adamlarinin— dolayl1 olarak da olsa ¢ok
biliylik payr bulunmaktadir. Bu biiyiikk Tiirkmen miicahitlerinin miicadeleleri her ne kadar
Tirkmen cografyasini Rus esaretine diismekten alikoyamamigsa da Tiirkmen zihinlerini Rus
esaretine teslim olmaktan alikoydugu kesindir. Nitekim Oraz Serdar ile Ciineyd Han’in
onderliklerinde yiiriitiilen istiklal savaginin kizilordu birlikleri tarafindan kanli bir sekilde
bastirilmasindan sonra Tiirkmenlerin, istemeyerek Tiirkmenistan Komiinist Partisi’ne girmeye

basladiklar1 sdylenmektedir (Bal, 2010:151).
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