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Bu arastirma Tiirkiye'deki iiniversitelerde gérev yapan akademisyenlerin cevre koruma politikalarina olan
algilarimi 6lgmek amacwyla gegerli ve giivenilir bir élgek gelistirmeyi hedeflemektedir. Literatiir taramasi
sonucunda olusturulan 52 maddelik onceki taslak uzman goriisleri dogrultusunda 42 maddeye diigiiriilmiis, 126
akademisyene uygulanmis ve élcegin verilerine dayanarak agiklayici faktor analizi yapimis ve ti¢ faktorlii bir
yapiya sahip oldugunu belirlenmistir. Bilissel, Duygusal ve Davranmgsal olarak adlandirilan her bir faktoriin
madde yiik degerleri .55 ile .62 arasinda degismektedir ve toplam varyans agiklama orant %97.81 olarak elde
edilmistir. Ornegin Cronbach's Alpha katsayisi .86 ile ozellikle giivenilir olarak belirlendigi icin i¢ tutarlilik
ozelligi vardwr. Dogrulayici Faktér Analizi (DFA) uygulanmistir. Analiz sonucunda élgegin bilissel, duyussal ve
davranigsal olmak iizere ii¢ faktérlii yapisinin veri ile uyumlu oldugu ve modelin gegerli-giivenilir oldugu
belirlenmistir. Bu sonuglar gelistirilen olcek ile akademisyenlerin ¢evre koruma politikalarina yonelik algilarini
degerlemek icin etkin bir ara¢ oldugunu géstermektedir. Bu c¢alisma iiniversitelerde cevreye duyarlilik
stratejilerinin gelistirilmesine kati saglamayr amacglamakta ve gelecek benzer c¢alismalara temel olacak
niteliktedir.

Anahtar Kelimeler: Cevre koruma politikalarina akademik yaklasim, Yiiksekogretimde siirdiiriilebilirlik algisi,
Akademisyenlerin ¢evresel tutumlari, Cevresel farkindalik, Universitelerde ¢evre bilinci.

Abstract

This research aims to develop a valid and reliable scale to measure the perceptions of academics working at
universities in Tiirkiye regarding environmental protection policies. Following an extensive review of the
literature, an initial draft consisting of 52 items was generated. This preliminary item pool was reduced to 42
items based on expert evaluations for content validity. The revised version of the scale was subsequently
administered to 126 academics employed. Exploratory Factor Analysis (EFA) was performed on the collected
data, which revealed a three-factor structure underpinning the scale. These three factors were labeled as
Cognitive, Affective, and Behavioral dimensions. The item factor loadings ranged from .55 to .62, indicating
satisfactory construct validity. The total variance explained by the three factors was calculated as 97.81%,
signifying a high level of explanatory power. Furthermore, the internal consistency of the scale was confirmed
through a Cronbach’s Alpha coefficient of .86, which supports the reliability and internal coherence of the
instrument. In this study, Confirmatory Factor Analysis (CFA) was conducted to test the scale developed to
measure academics’ perceptions of environmental protection policies. The analysis confirmed that the three-factor
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structure, cognitive, affective, and behavioral, fits the data well, indicating that the model is both valid and
reliable. The findings indicate that the developed scale is a psychometrically sound tool for assessing academics’
perceptions of environmental protection policies. The instrument not only provides a robust basis for
understanding the multi-dimensional structure of environmental attitudes among university faculty but also offers
significant potential for academic and institutional applications. Ultimately, this study contributes to the
development of environmentally responsible strategies in higher education institutions and is expected to serve as
a foundational reference for future research on academic environmental consciousness.

Keywords: Academic approach to environmental protection policies, Sustainability perception in higher
education, Academics’ environmental attitudes, Environmental awareness, Environmental consciousness in
universities.

1. GIRIiS

Cevresel bozulma giiniimiizlin en 6nemli sorunlarindan biridir ve bireylerden kurumlara kadar
genis bir katilnm ve sorumluluk gerektirmektedir. iklim degisikligi ve biyogesidin azalmasi
gibi ¢evresel sorunlar yalnizca ekolojik dengeyi degil ekonomik ve sosyal yapilarin
siirdiiriilebilirligini de tehdit etmektedir. Bu durum bilim insanlar1 tarafindan ¢evresel sinirlarin
gecildigi bir kriz ¢agi olarak tanimlanmakta (BMU 2020; Steffen vd., 2015).

Cevre koruma politikalarinin olusturulmas1 ve hayata gecirilmesinde iiniiversiteler ve
akademisyenlerin kritik bir rol oynadig1 vurgulanmaktadir. Ustiin bilgi birikiminin yan1 sira
cevre bilinci ve siirdiiriilebilirlik ilkelerinin yayginlastirilmasinda énemli bir sorumluluklari
bulunmaktadir Alanyazinda yiiriitiilen ¢esitli kuramsal ve ampirik arastirmalar, yliksekdgretim
kurumlarinin yalnizca bilgi iiretimi ve aktarimi isleviyle sinirli kalmayip, ayni zamanda
toplumsal doniisiim siireglerine yon verme kapasitesine sahip kurumlar olduklarini ortaya
koymaktadir. Bu baglamda, siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri dogrultusunda c¢evresel, sosyal
ve ekonomik alanlarda biitiinciil bir gelecek insa etme siirecinde, iiniversitelerin doniistiiriicii
etkilerinin kritik bir rol iistlenebilecegi ifade edilmektedir (Demir & Yilmaz, 2021).

Akademisyenlerin ¢evresel konulara iligkin bilgi diizeyleri ve deger yonelimleri ile
kurumlarinda yiiriitiilen ¢evresel uygulamalara yonelik algilari, toplumun cevresel duyarlilik
diizeyini ve siirdiiriilebilirlik normlarini nasil algiladigini etkileyen 6nemli bir faktor olarak
degerlendirilmektedir. Bu baglamda, Stern’in giincellenmis Deger-Inan¢-Norm (Value-Belief-
Norm, VBN) modeli, bireylerin ¢evresel davraniglarinin sekillenmesinde kisisel degerler,
cevresel inanglar ve ahlaki normlarin belirleyici roliinii teorik ve ampirik olarak ortaya
koymaktadir (Stern, 2018).

Cevre koruma politikalarina karsi akademisyen algisin1 anlamak, ¢evresel siirdiiriilebilirlik
hedeflerinin basarilmasi agisindan 6nemli bir konudur. Bu alginin farkli boyutlar1 (bilissel,
duygusal ve davranigsal), akademisyenlerin politika yapicilarla iligki kurmasinin dogasini
anlamamiza yardimci olabilir. Bamberg ve Mdser (2007) ile De Leeuw ve arkadaslar1 (2015)
tarafindan gerceklestirilen caligmalar, ¢evresel tutumlarin belirlenmesinde ¢ok boyutlu teorik
yaklagimlarin daha yiiksek agiklayiciliga sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Bu kapsamda,
bireylerin ¢evreye yonelik bilissel, duyussal ve davranigsal egilimlerini anlamada sadece tekil
degiskenlere dayal1 agiklamalar yerine, biitiinciil modellemelerin daha anlamli sonuglar verdigi
vurgulanmaktadir.

Kiiresel Olgekte cevresel sistemlerde gozlemlenen bozulmalar, yalnizca dogal dengeyi degil,
ayni zamanda toplumsal, ekonomik ve yonetsel yapilarin siirdiiriilebilirligini de tehdit
etmektedir. Steffen vd. (2015) tarafindan gelistirilen 'Gezegen Sinirlari' kurami, insan
faaliyetlerinin iklim degisikligi, biyolojik cesitlilik kaybi, azot ve fosfor dongiisti gibi dokuz
sistemden sekizinde geri doniisii olmayan siirlar1 agsma riski tagidigini vurgulayarak, ¢evre
politikalarmin tiim kurumsal alanlarda yeniden tanimlanmasi gerektigini ortaya koymaktadir.
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Benzer bigimde, Almanya Federal Cevre Bakanligi tarafindan yayimlanan BMU (2020) raporu,
cevresel sinirlarin bir¢ok baglik altinda asilmakta oldugunu; 6zellikle iklim, su, toprak ve
biyogesitlilik sistemlerinde kalic1 zararlara yol agildigini vurgulayarak, cevresel biling
diizeyinin artirilmas1 ve siirdiiriilebilir politikalarin hayata gegirilmesi yoniinde cagrida
bulunmaktadir. Bu gelismeler, 6zellikle yiliksekégretim kurumlarmin ¢evresel sorumluluk
anlayisin1 nasil tamimladigi, politik olarak nasil yapilandirdigi ve akademik topluluklar
tarafindan nasil algilandig1 sorularin1 daha da anlamli hale getirmektedir.

Cortese (2003), iiniversitelerin siirdiiriilebilirlige yonelik doniisiim siireclerinde yalnizca bilgi
iiretim merkezleri degil, ayn1 zamanda toplumsal doniisiimiin katalizdrleri olarak stratejik roller
iistlenmesi gerektigini vurgulamaktadir. Sterling (2001) ise siirdiirtilebilir egitimin yalnizca
cevresel farkindalik yaratmakla sinirli kalmamasi, sistemsel diisiinme ve davranigsal doniisiim
yaratacak sekilde yeniden yapilandirilmasi gerektigini ileri stirmektedir. Bu yaklagimlar, ¢cevre
koruma politikalarinin etkinliginin yalmizca teknik diizenlemelere degil, bu politikalarin
aktorlerce nasil algilandigina ve igsellestirildigine de bagli oldugunu gostermektedir.

Bireysel diizeyde cevresel davraniglarin olusumuna iligskin psikolojik agiklamalar da ¢evresel
politikalarin  toplumsal diizeyde benimsenmesi agisindan Onemli kuramsal temeller
sunmaktadir. Bamberg ve Mdser (2007), ¢evresel davranislarin bilissel belirleyicileri arasinda
tutum, sosyal norm ve algilanan davranigsal kontroliin etkili oldugunu meta-analitik bulgularla
ortaya koymustur. De Leeuw vd. (2015) ise Planli Davranigs Teorisi ¢ergevesinde geng
bireylerin ¢evresel niyetlerinin davranis egilimlerini anlamli sekilde 6ngdrdiigiinii géstermistir.

Tiim bu kuramsal ve ampirik yaklasimlar, ¢cevre koruma politikalarinin iiniversite baglaminda
bireyler tarafindan nasil algilandigina yonelik gecerli ve giivenilir 6lgme araglarina olan ihtiyaci
acikca ortaya koymaktadir. Bu arastirma, akademik aktorlerin ¢evresel konulara iliskin bilissel,
duyussal ve davranigsal egilimlerini cok boyutlu bi¢imde degerlendirmeyi amaglayan bir 6l¢ek
gelistirme siireciyle, s6z konusu alanyazin boslugunu kuramsal temellerle uyumlu bi¢imde
doldurmay1 hedeflemektedir.

Bu ¢alismanin temel amaci, Tirkiye’de yliksekdgretim kurumlarinda gorev yapan akademik
personelin ¢cevre koruma politikalarina iliskin alg1 diizeylerini ¢ok boyutlu bir yaklasimla analiz
etmektir. Bu dogrultuda gelistirilen O0lgme araci aracilifiyla, akademisyenlerin c¢evresel
konulara yonelik biligsel degerlendirmeleri, duyussal tepkileri ve davranissal egilimleri
sistematik bir bicimde incelenmistir. Olgek, cevresel farkindalik ve kurumsal cevre
politikalarmin akademik alandaki yansimalarini ortaya koymak amaciyla yapilandirilmistir.
Olgek gelistirme siireci ise, psikometrik niteliklerin giivence altina alinmas1 amaciyla
DeVellis’in (2017) ol¢ek gelistirme modeline ve Biiyiikoztiirk’iin (2020) sosyal bilimlerde
gecerlik-glivenirlik analizlerine iliskin 6nerdigi yontemsel agamalara uygun olarak kurgulanmig
ve uygulanmistir. Bu kapsamda, oncelikle kuramsal temeller dogrultusunda madde havuzu
olusturulmus; ardindan uzman goriisleri dogrultusunda kapsam gecerligi saglanmis ve
sonrasinda yap1 gecerligini test etmek amaciyla agimlayici faktdr analizi gergeklestirilmistir.
Universitelerin ¢evreye duyarlilik stratejilerinin giiglenmesine ve akademik camialarda ¢evreye
kars1 duyarliligin artirilmasina katkida bulunmasi ve ¢evre politikalarinin daha etkin bir sekilde
uygulanmasina yardimci olmasi beklenen aragtirmanin bulgulari vardir.

Bu arasgtirmanin amaci, iiniversitelerde gorev yapan akademisyenlerin yani sira onlarin
etkilesim i¢inde bulundugu daha genis bir akademik yapiy1 olan 6gretim elemanlari, arastirma
gorevlileri, lisansiistii 6grenciler, arastirma merkezleri, yonetsel kadrolar, kurumsal politikalar
ve akademik etkilesim aglar1 gibi bilesenleri kapsayan akademik g¢evrenin; ¢evre koruma
politikalarini nasil benimsedigini ve bu benimseyisin, siirdiiriilebilir kalkinma hedefleriyle
uyumlu ¢evreci model uygulamalara nasil yansidigini biitiinciil bir yaklagimla analiz etmektir.
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Bu arastirmanin 6nemi, ¢cevre koruma politikalarina yonelik kurumsal algilarin yiiksekogretim
baglaminda biligsel, duyussal ve davranigsal boyutlartyla Dbiitiinciil bir gekilde
degerlendirilmesini miimkiin kilacak, kuramsal temellere dayal1 ve psikometrik agidan gecerli
ile giivenilir bir 6l¢me araci gelistirilmesi hedefiyle temellenmektedir. Literatiirde gevresel
sirdiiriilebilirlik, cevre egitimi ve kurumsal cevre yoOnetimi iizerine pek ¢ok calisma
bulunmasina ragmen, akademik personelin ¢evresel politikalara yonelik algilarini
yapilandirilmis ve ¢ok boyutlu bir 6l¢iim perspektifiyle analiz eden 6zgilin 6lgeklerin sinirh
oldugu goriilmektedir (Demir & Yilmaz, 2021; Stern, 2018). Bu baglamda gelistirilen 6lcek,
iiniversitelerde ylriitiilen ¢evre odakli yonetsel pratiklerin akademik aktorler tarafindan nasil
algilandigini, s6z konusu uygulamalarin ne odlciide igsellestirildigini ve ¢evresel normlarin
kurumsal diizeyde ne tiir davranigsal egilimlerle iliskilendirildigini ampirik diizeyde
incelemeye olanak saglamaktadir.

Bu arastirmanin 6nemi, ¢evre koruma politikalarina iliskin kurumsal algilarin yiiksekdgretim
baglaminda 6l¢iilebilir héle getirilmesine yonelik teorik temelli, psikometrik agidan gecerli ve
gilivenilir bir 6lgme araci kazandirma amaci tagimasiyla iliskilidir. Alanyazinda cevresel
stirdiiriilebilirlik, ¢evre egitimi ve kurumsal g¢evre koruma politikalart iizerine yiiriitiilen
caligmalar bulunmasina karsin, akademik personelin ¢evresel politikalara yonelik algilarini
biligsel, duyusgsal ve davranigsal boyutlartyla ele alan, biitiinciil ve 6l¢ek temelli arastirmalara
sinirl1 diizeyde rastlanmaktadir. Bu baglamda gelistirilen olcek, ¢evresel politikalarin
iiniversitelerde kurumsal diizeyde benimsenme, igsellestirilme ve uygulama siireglerine iliskin
empirik veri toplamaya olanak taniyan dzgiin bir arag niteligi tasimaktadir. Olgegin sundugu
oleme cercevesi, yalnizca akademik arastirmalarin ilerletilmesine katki sunmakla kalmayip;
yuksekdgretim kurumlarinda ¢evresel stratejilerin degerlendirilmesi, karar destek sistemlerinin
giiclendirilmesi ve siirdiiriilebilirlik odakli yoOnetsel miidahale alanlarmin belirlenmesi
acisindan da politika yapici aktorlere bilimsel referans saglayabilecek potansiyele sahiptir.

2. YONTEM
2.1.Arastirma Modeli

Bu arastirmada, Tiirkiye’deki yliksekdgretim kurumlarinda gérev yapan akademik personelin
cevresel konulara iligskin biligsel, duyussal ve davranigsal egilimlerini analiz etmeye yonelik
olarak nicel yaklasim tercih edilmistir. Arastirmanin deseni, bireylerin c¢evreye yonelik
diisiinsel farkindalik diizeyleri, duygusal yonelimleri ve davranigsal tepkileri arasindaki
iliskileri ¢ok degiskenli istatistiksel yaklasimlar araciligiyla ortaya koymay1 amaglayan iliskisel
tarama modeli cercevesinde yapilandirilmistir. Bu dogrultuda, alanyazindaki kavramsal
temellere dayali olarak tasarlanan ¢ok boyutlu 6l¢ek gelistirme siireci, DeVellis’in (2017)
psikometrik esaslara dayali yapilandirma modeli ile Biiyiikoztiirk’iin (2020) sosyal bilimlerde
Olgme araglarmin gecerlik ve gilivenirligine iliskin yOntemsel ilkeleri dogrultusunda
yuriitiilmiustiir. Elde edilen veriler {izerinde agimlayici faktor analizi (AFA) uygulanarak yapi
gecerligi test edilmis; maddelere iligkin madde-toplam korelasyon katsayilari ile Cronbach’s
Alpha degerleri hesaplanarak i¢ tutarlilik diizeyi belirlenmistir. Gelistirilen bu 06lgek,
akademisyenlerin ¢evreye yonelik bilissel bilisim siiregleri, duyussal baglamdaki deger
yonelimleri ve davramigsal pratikleri tizerine kapsamli, biitiinciil ve gecerli veriler sunmay1
amaglamaktadir.

Bu c¢alisma kapsaminda gelistirilen Olgme araci, yiliksekogretim kurumlarinin akademik
yapilanmalar1 icerisinde yer alan 6gretim {iiyeleri, arastirma gorevlileri, doktora diizeyinde
arastirma ylriiten lisansiistii 6grenciler ve iiniversitelerin bilimsel iiretim, politika olusturma ve
toplumsal etki yaratma siire¢lerinde aktif rol listlenen akademik paydaslarin ¢cevresel duyarlilik
diizeylerini 6l¢gmeyi hedeflemektedir. Olcek, s6z konusu akademik aktdrlerin cevreye yonelik
biligsel farkindaliklarini, duyussal egilimlerini ve davranissal egilim oriintiilerini ¢ok boyutlu
bir yapida ele alarak degerlendirmeyi amaglayan; kuramsal temelli, gecerligi ve giivenirligi
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istatistiksel olarak test edilmis biitiinciil bir 6lglim aracidir. Boylelikle, tiniversitelerdeki
akademik topluluklarin g¢evre koruma politikalarina iligkin algilarmin sistematik bi¢imde
degerlendirilmesi ve bu degerlendirmelere dayali kurumsal ¢evre stratejilerinin
yapilandirilmasina bilimsel katki saglanmas1 hedeflenmektedir.

2.2.Calisma Grubu

Akademisyenlerde Cevre Koruma Politikalarinin Uygulanmasina Yonelik Alginin incelenmesi
Tez calismas1 kapsaminda olusturulan Akademisyenlere Yonelik Cevre Koruma Politikalari
Uygulamalar1 Algi Olgegi, Devlet iiniversitesi olan Gazi Univesitesi’nde gérev yapmakta olan
Akademisyenlere uygulanmistir. Arastirmanin  c¢alisma grubunu Ornekleme ydntemi
kapsaminda belirlenmis olan 126 (72 kadin, 54 erkek) akademisyenden olugmaktadir.

Tablo1. Arastirmaya katilan akademisyenlerin akademik unvanlarina gore katilim sayilarina
iligkin veriler

Akademik Unvan Katilimel Sayisi
Arastirma Gorevlisi 65
Doktor Ogretim Uyesi 18
Ogretim Gorevlisi 2
Docent 13
Profesor 28

Bu arastirmada, veri toplama siirecinin sistematik, hizli ve erisilebilir bi¢imde yiiriitiilmesini
saglamak amaciyla kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi tercih edilmistir. Bu 6rnekleme
stratejisi, arastirma kapsamindaki akademik katilimcilara dogal calisma ortamlarinda erisim
saglanmasimi miimkiin kilmakta ve veri toplama siirecinin sahaya dayali uygulamalarla
desteklenmesine olanak tanimaktadir. Akademisyenlerin gorev yaptiklar fakiiltelerde fiziksel
olarak ulasilabilir olmalar1 ve arastirmaya goniillii katilim gostermeye istekli bireyler olmalari,
bu yontemin tercih edilmesini yontemsel acidan gerekg¢elendiren temel etkenlerdendir. Bu
baglamda, orneklemin secilme bi¢imi, saha kosullarmin gercekligi ile ortiisen bir erisim
mantigina dayal1 olup; veri derleme siirecinde uygulama kolaylig1 ve yiiksek katilim oran1 gibi
pratik avantajlar saglamaktadir. Cok degiskenli istatistiksel analizlerde, giivenilir sonuglar elde
edilebilmesi i¢in drneklem biiyiikliigiiniin en az degisken sayisinin ii¢ ila on kat1 kadar olmasi
gerektigi ifade edilmektedir (Hair, Black, Babin, & Anderson, 2014). Ote yandan ¢alismadaki
katilimer sayisinin 42 adet gozlenen degisken sayisinin {i¢ kat1 olmas1 olabilecegi yoniindeki
ifadesindeki sart1 da karsiladigi s6ylenebilir.

2.3.Calismanin Simirhliklar

Bu arastirmada kullanilan veri seti, gecerlik ve gilivenirlik analizlerinde yaygin olarak
benimsenen istatistiksel standartlara uygun sekilde olusturulmus olmakla birlikte, bazi
metodolojik smirliliklar igermektedir. Olgek gelistirme siirecinde, drneklem biiyiikliigiiniin
belirlenmesinde Biiyiikoztirk’iin (2002) olciitii dikkate alinmis; bu kapsamda, gozlenen
degisken sayisinin en az li¢ kat1 kadar katilimcidan veri toplanmasi gerektigi yoniindeki oneri
temel alinmistir. Arastirmada, taslak formda yer alan 42 maddeye karsilik Orneklem
biiyiikliigiiniin bu 6neri dogrultusunda yeterli diizeye ulastig1 ve bu yoniiyle faktor analizi gibi
cok degigkenli istatistiksel yontemlerin uygulanabilirligi agisindan uygunluk tasidig:
sOylenebilir. Ancak buna ragmen, verilerin yalnizca kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi ile
toplanmig olmasi, bulgularin genellenebilirligini sinirlayan Onemli bir faktér olarak
degerlendirilebilir. Ayrica, Olgme aracinin yalmizca Tiirkiye’deki belirli bir devlet
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iiniversitesinde gorev yapan akademik personel iizerinden test edilmis olmasi, Olgegin
kiiltiirleraras1 gegerlilik diizeyi hakkinda ¢ikarim yapilmasina olanak tanimamaktadir. Bu
baglamda, gelecekteki arastirmalarda 6lgme aracinin farkli akademik disiplinlerde, cografi
bolgelerde ve kiiltiirel baglamlarda tekrar test edilmesi dnerilmektedir.

2.4.Veri Toplama Araci

Mevcut Olcegin gelistirilmesi i¢in dncelikle Cevre koruma politikalar1 ve algi ¢alismalarina
yonelik olarak tarama yapilmistir. Bu taramanin sonucu elde edilen bilgiler neticesinde 52
sorudan olusan taslak madde havuzu olusturulmustur. Bu madde havuzunda yer alan sorular
iizerinde, li¢ alan uzmaninin (Fen Bilimleri Egitimi alaninda uzman) goriisleri alinarak 52
soruluk taslak madde havuzunda yer alan maddelerin dl¢ekte bulunup bulunmamasi yoniinde
alan uzmanlarinin tek tek goriisleri alinmis ve sonucunda on maddenin 52 soruluk taslak 6lgekte
bulunan diger sorular ile birbirlerine benzer anlamda algilanabilecegi yoniinde goriislerinin 6n
planda bulunmasindan dolay1 belirledikleri on madde olusturulan 6l¢ek madde taslak havuzu
disinda birakilmstir.

Olgek gelistirme siirecinin uygulama asamasinda, taslak formda yer alan 42 maddenin
psikometrik Ozelliklerinin nicel olarak degerlendirilebilmesi amaciyla 5°’li Likert tipi
derecelendirme 6l¢egi kullanilmistir. Bu baglamda, her bir madde, katilimcilarin ilgili ifadeye
yonelik katilim diizeylerini nesnel bigimde ifade edebilmelerine olanak saglayacak sekilde
yapilandirilmistir. Olgekte kullanilan derecelendirme kategorileri; 'Kesinlikle Katilmiyorum
(1), 'Katilmiyorum (2)', 'Kararsizim (3)', 'Katiliyorum (4)' ve 'Kesinlikle Katiliyorum (5)'
seklinde siralanmis ve her bir diizey, bireylerin tutumlarinin niceliksel analizine imkan
taniyacak bicimde 6lcege entegre edilmistir. Bu derecelendirme yaklasimi, bireylerin bilissel,
duyussal ve davranigsal yonelimlerini 6l¢gme siirecinde yiiksek duyarlilikla veri toplanmasina
olanak saglamaktadir.

Olgek gelistirme siirecinin kapsam gecerligi asamasinda, taslak formda yapilandirilan 6lgme
aract; igerik yeterligi, kavramsal biitiinliik ve dilbilimsel uygunluk ag¢isindan bilimsel denetime
tabi tutulmak tizere, Fen Bilimleri Egitimi alaninda doktora derecesine sahip ve ilgili alanda
Ozgiin akademik yayinlari bulunan ayni zamanda akademisyen olan ii¢ alan uzmanina
sunulmustur. Uzman degerlendirmesi, 6l¢egin her bir maddesinin kapsam gecerligi diizeyini
belirlemek amaciyla kapsam, igerik, ifade agikligi, dil kullanimi1 ve imla agisindan sistematik
olarak incelenmesini igermektedir. Bu degerlendirme stireci, Olgegin teorik cerceve ile
uyumunu saglamaya yonelik bilimsel bir 6n dogrulama islevi gérmiistiir.

Bu {i¢ uzmandan gelen doniitler, 42 maddelik taslak 6l¢ekteki 6 sorunun dil, anlatim ve imla
yoniinden yeniden diizenlenmesi olarak belirtilmistir. Bu doniitlerin ardindan 42 maddelik
dlcek son halini alarak diizenlenmistir. Ardindan son halini alan dlcek maddeleri Olgek formu
halinde diizenlenerek, kolay sekilde ulasilabilir olan akademisyenlere aragtirmaci tarafindan
ulastirilmistir. Olgek otuz giin boyunca 126 Akademisyene uygulanmistir. Arastirmaci dlgekten
elde edilen verilerilerin diizenlenmesini saglamis ve bu diizenlenen verilerin gegerlik ve
giivenirlik analizleri testlerini yapmak amaciyla SPSS 27 programina aktarmistir.

2.5.Verilerin Analizi

Olgek maddelerinden elde edilen verilerin analizini yapmak amaciyla verileri arastirmaci
diizenleyerek gecerlik ve giivenirlik analizleri testi yapmak amaciyla SPSS 27 programina
aktarmistir. Bu asamadan sonra 42 soruluk veri setinin lizerinden 6lgegin yapi gecerligini
belirlemek amaciyla kullanilacak olan agimlayici faktor analizine olan uygunlugunu saptamak
icin Olgek gelistirme siirecinde, yap1 gecerliginin istatistiksel temellendirilmesine yonelik
olarak gerceklestirilecek agimlayici faktor analizine (AFA) gecilmeden Once, veri setinin ¢ok
degiskenli analizlere uygunlugunu belirlemek amaciyla ampirik temelli 6n degerlendirmeler
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yapilmistir. Bu ¢ercevede, 6rneklem biiyiikliigiiniin faktor analizi icin yeterliligini belirleyen
nicel gostergelerin yani sira, degiskenler arasinda faktor analizi i¢in anlamli ve giiclii iliski
oriintiilerinin bulunup bulunmadigini test etmek amaciyla korelasyon matrisi, anti-image
korelasyon matrisi, determinant degeri ve ortak varyans agiklayicilik diizeyleri analiz
edilmistir. Gergeklestirilen bu istatistiksel incelemeler sonucunda, veri yapisinin AFA'nin
varsayimlarini karsiladig ve faktor yapisinin ortaya konulmasina elverigli bir temel sundugu
istatistiksel olarak dogrulanmistir.

Gergeklestirilen bu islemlerin ardindan 42 maddelik Olgekte yer alan boyutlarin birbirinden
ayrilma durumlarinin tespiti amaciyla temel bilesenler analizi yapilmis ardindan mevcut
verilere Varimax dondiirme teknigi kullanilmis ve bu sayede 6l¢ekte yer alan maddelerin yiik
degerleri elde edilerek incelenmistir. Cokluk, Sekercioglu ve Biiyilikoztiirk (2010) tarafindan
belirtildigi sekilde madde yiikii birden fazla faktdrde yer alir ve bu faktorlerin yiik degeri
.10’dan az olan maddeler ile bu faktor yiikleri .30 un altinda olan maddelerin 6lgege alinmamasi
gerektigi yoniinde ifade etmislerdir. Bunlarin dogrultusunda 42 maddenin tamamu iizerinden ve
elde edilen veriler dogrultusunda 6lgegin toplam puani, Olcegin faktorleriyle iliskili olarak
korelasyon matrisine, 6lgege ait madde ayirt edicilik giliglerine ve dlgcegin madde toplam
korelasyonlar1 hesaplanmistir. Olgme araci olan dlgegin gegerligi test edilmis, ardindan dlgme
aracinin i¢ tutarlilik diizeyi incelenmistir. Bu sayede Ol¢egin giivenirligi i¢in bilgilerin elde
edilmesi saglanmistir.

2.6.Etik Kurul Onay1

Bu arastirmanin kavramsal ¢ercevesinin hazirlanmasi, veri toplama araclarinin uygulanmasi,
verilerin toplanmasi, verilerin analizi ve yorumlanmasi asamalarinin tamaminda etik kurallara
uygun hareket edilmistir. Karsilasilacak tiim etik ihlallerde ANKAD Yayin Kurulu’nun higbir
sorumlulugu bulunmamaktadir. Tiim sorumluluk yazarlara aittir. Bu calismanin ANKAD
disinda herhangi bir akademik yayin ortamina degerlendirme i¢in géonderilmemis oldugunu
taahhiit ederim. Yapilan bu caligmada “Yiiksekogretim Kurumlari Bilimsel Aragtirma ve Yayin
Etigi Yonergesi” kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yo6nergenin ikinci
boliimii olan “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler” baglig1 altinda belirtilen
eylemlerden higbiri gerceklestirilmemistir. Arastirma igin Gazi Universitesi Rektorliigii Etik
Kurulu’nun 28.05.2024 tarih ve 24 sayil toplantisinda 10 numarali karar ile etik kurul izni
alinmustir.

3. BULGULAR

Akademisyenlere yonelik ¢evre koruma politikalar1 uygulamalar1 algi 6l¢eginin gegerli bir
yapidan olusup olusmadigini saptamak amaciyla ilk olarak 6l¢egin yap1 gegerligi incelenmis
ardindan Olcege ait toplam puana ve Olgegin faktorlerine ait korelasyon matrisi ve madde-
toplam korelasyon degerleri hesaplanarak belirlenmistir.

3.1.Acimlayic1 Faktor analizi (AFA)

Akademisyenlere yonelik ¢evre koruma politikalar1 uygulamalart alg1 6l¢egi i¢in Agimlayict
Faktor Analizine yonelik uygunlugunun belirlenmesi i¢in 42 maddelik taslak 6l¢ek verilerine
Kaiser-Meyer-Olkin ile Bartlett Kiiresellik Testlerinin uygulanmasi saglanmistir. Uygulanan
AFA isleminin neticesinde Olgekte yer alan 42 maddenin {i¢ faktér altinda kiimelendigi
goriilmiistiir. Ug faktorlii yapidaki 42 maddelik 6lgegin KMO degerinin 0.886 oldugu ve
Bartlett Kiiresellik Testi degerlerinin x2=3115.37; sd=861; p <0.001 oldugu tespit edilmistir.
Varimax dondiirme teknigi uygulanip faktor yiikiine ait degerlerin .67 ile .83 arasinda degisiklik
gosterdigi tespit edilmistir. Ayrica 42 maddeden olusan bu Olgege ait maddelerin toplam
varyansi aciklama orani %97,81 olarak elde edilmistir. Literatiire gore elde edilen bu degerin
davranig bilimlerine yonelik olarak ¢ok faktérden olusan yapilara gore uygun olarak goriilen,

1031



Dervisoglu, H.C. & Selvi, M. 9(4), 2025, 1025-1042.

Olceklerde toplam varyansi agiklama oranmnin %40°tan fazla degerde olmasi gerektigi
yoniindeki yaygin olarak kabul edilen goriigiin (Tavsancil, 2010) %40°1n {istiinde degere sahip
olmas1 bu calisma 6zelinde incelendiginde yeterli bir varyans agiklama oraninin sagladigini
ortaya koymaktadir. 42 maddeden olusan bu 6l¢ege ait olan faktorler ve bu faktorlere iliskin
olarak 42 maddenin igerikleri incelenmis ve bu faktorlerin isimlendirmeleri yapilmasi islemi
gerceklestirilmistir. Bu isimlendirmeler yapilirken Sencan’in (2005) da ifade ettigi sekilde
Olcek faktorlerin ait maddelerinden fazla yiik degerlerine sahip olanlarin icerigine baglh
kalmarak isimlendirilme islemi geceklestirilmistir. Olcege ait 42 maddenin faktérlerine iliskin
olarak; 16 maddeden olusan birinci faktore “Biligsel”, 13 maddeden olusan ikinci faktore
“Duyussal” ve 13 maddeden olusan iiciincii faktore “Davranigsal” ismi verilmistir.

Mevcut Olcekteki her bir faktdre ait 6z degerleri temel alinarak ve buna gore ¢izilmistir.
Boylelikle olusturulan asagida yer almakta olan grafikte bulunan noktalardan her iki nokta
arasinda kalan diizliik ise o 0l¢egi olusturmakta olan faktorii gostermektedir. Boylece grafikte
goriilen ii¢ faktorl temsil eden dik ¢izgilerin 42 maddeden olusan 6lgege ait toplam varyansa
daha ¢ok katki sagladigi, grafikte yer alan diger faktorlerin varligini temsil etmekte olan daha
yatay cizgilerle goriilen kiiciik egimlerin (4. noktadan itibaren) gosterge olarak iki duruma isaret
eder. Toplam varyansa katkilarinin azlig1 ve birbirine benzer diizeyde oldugunun gdstergesi
olarak kabul edilebilir (Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2010).

Sekil 1. Faktorlere iliskin 6z degerler

0 10 20 30 40
Acgiklanan Varyans

Olgege uygulanan A¢imlayici Faktdr Analizinin sonrasinda dlgegi olusturan 42 maddenin her
bir faktore gore madde yiik degerleri ile ilgili faktorlerin 6zdegerleri ve varyans agiklama
oranlarina ait elde edilen degerler asagidaki tabloda sunulmustur.
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Tablo 2. Akademisyenlere Yonelik Cevre Koruma Politikalar1 Uygulamalar1 Alg1 Olgegine ait
Faktorler icin Madde- Faktor Yiik Degerleri

Maddeler F1 F2 F3
M1 | Cevre koruma politikalarinin, akademisyenlerin giindeminde yeterince | .60
yer aldigini diisiiniiyorum.
M2 | Cevre koruma politikalarinin, uluslararasi politikalarin gelistirilmesine | .62
katki sagladigini diisiiniiyorum.
M3 Cevre koruma politikalarinin basarisinin, toplumun bu politikalara .58
olan destegine bagl olmadigini diisiiniiyorum.
M6 | Cevre koruma sozlesmelerinin akademik camiada ¢evre bilincini .62
artirma konusunda etkili oldugunu diigiiniiyorum
M8 | Cevre koruma sozlesmelerinin akademik ¢alismalarimin iizerinde .60
olumlu etkisi oldugunu diisiiniiyorum.
MI11 | Arastirma projelerinde gevre koruma politikalarina odaklanilmadigini .61
diislinliyorum.
M12 | Akademisyenlerin, ¢cevre koruma politikalar1 konusunda literatiiriin .60
gelistirilmesine ilgi gosterdigini diiginiiyorum.
< M15 | Akademisyenler arasindaki is birligi, cevre koruma politikalarinin .60
2 gelistirilmesini sagladigini diisiiniiyorum.
'E M16 | Akademik calismalarin, gevre koruma politikalarinin uygulanmasinda .59
= etkili oldugunu disiiniiyorum.
= | M17 | Akademik cevrede yapilan ¢evre odakli arastirmalarin, politika .61
yapicilar tarafindan yeterince dikkate alindigimi diisliniiyorum.
M20 | Cevre koruma politikalar1 konusunda yapilan akademik yayinlarin, .58
politika yapicilar iizerinde etkili olma potansiyeline sahip oldugunu
diisiiniiyorum.
M21 | Cevre koruma politikalar1 konusunda yapilan akademik yaylarin, .62
endiistri temsilcileri lizerinde etkili oldugunu diisiiniiyorum.
M28 | Cevre koruma politikalarina yonelik arastirma projelerinin .61
yiiriitiilebilmesi i¢in, kamu ve 6zel sektdr destegi saglanmaktadir.
M29 | Cevre koruma sdzlesmelerinin, uluslararasi diizeyde ¢evre .59
politikalarinin olusturulmasina katkida bulunduguna inantyorum.
M40 | Cevre koruma sdzlesmelerinin, ¢evresel sorunlarin ¢dziimiinii .55
saglamak icin etkili bir mekanizma olmadigina inanityorum.
M41 | Cevre koruma sdzlesmelerinin, ¢evresel adaleti saglanma amacina .61
hizmet ettigine inaniyorum.
M4 Akademik projelerin, ¢evre koruma politikalarina toplumsal katilim .61
diizeyini olumlu yonde etkiledigini diisiiniiyorum.
M5 Cevre koruma politikalarina yonelik akademik ¢alismalar, toplumun .59
¢evresel konularda farkindaliginin artirilmasini saglamaktadir.
M9 Cevre koruma sozlesmeleri, akademik arastirma konularima katki .56
saglamaktadir.
M10 | Cevre koruma politikalarinin, akademik ¢aligmalar i¢in 6nemli bir 57
aragtirma alani olusturdugunu diisiiniiyorum.
~ | M13 | Akademik ¢aligsmalarin, ¢cevre politikalarinin finansmaninda etkin bir .58
a rol oynadigini diisiiniiyorum.
2. | M19 | Akademik calismalar, cevre politikalarinin etkinligini degerlendirmede .60
E onemli bir rol oynadigini diisiiniiyorum.
o« | M22 | Akademik kuruluslarin, ¢evre koruma politikalarmin gelistirilmesinde .59
= etkin bir rol oynadigini diisiiniiyorum.
M23 | Cevre koruma politikalarinin, ekonomik kalkinmay1 destekledigini .61
diigiiniiyorum.
M26 | Cevre koruma politikalari, bilimsel aragtirmalara biit¢e ayrilmasini .60
saglamaktadir.
M27 | Universiteler, ¢evre koruma konularinda arastirma yapilmasi igin .58
akademisyenlere tesvik saglamaktadir.
M30 | Akademik kuruluslarin, ¢cevre politikalarinin etkin bir sekilde .55
uygulanmasini izlemek icin ¢aba gosterdigini diisiiniiyorum.
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M31 | Cevre koruma politika uygulamalarinin diizenli izlenmesinin, bu .57
politikalarin siirekli gelistirilmesine olanak saglamayacagini
diisiiniiyorum.

M34 | Politika olusturucularin, akademisyenlerin goriislerine daha fazla deger .61
vermesi gerektigini diigiiniiyorum.
M7 Cevre koruma sdzlesmelerinin, dogal kaynaklar1 korumaya yonelik .55
bir ara¢ olduguna inaniyorum.
M14 | Akademik ¢aligmalar, ¢evre koruma politikalarini gelistirme ve .62
giiclendirme konusunda etkili olmasini saglamaktadir.
M18 | Akademik ¢alismalarin, ¢evre koruma politikalarinin siirekli olarak .55
iyilestirilmesine katki sagladigini diigiiniiyorum.
M24 | Cevre koruma sézlesmelerinin, siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine .57
ulagmada 6nemli bir rol oynadigina inaniyorum.
M25 | Akademik kuruluslarin, cevre koruma projelerine finansal destek .56
sunmadigini diisiiniiyorum.
M32 | Cevre koruma politikalar1 uygulamalariin akademisyenler tarafindan .60
diizenli olarak izlenmesi ve degerlendirilmesi gerektigini
diislinliyorum.

M33 | Akademisyenlerin, ¢cevre koruma politikalariin gelistirilme siirecine .58
katilim gOstermesi gerektigini diisiiniiyorum.
M35 | Politika yapicilar1 ve akademisyenler arasindaki is birliginin, ¢evre .62
politikalarmin etkinligini artirabilecegini diisiiniilyorum.
M36 | Cevre sorunlarina yonelik ¢evre koruma politikalari gelistirme .56
stireclerine katilim konusunda aktif gérev almak isterim.
M37 | Cevre koruma sdzlesmelerinin, iklim degisikligi ile miicadelede etkili .60
bir rol oynadigina inaniyorum.
M38 | Cevre koruma politikalarinin, degisen gevresel kosullara uyumunu .59
saglamak i¢in siirekli olarak giincellendigini diigiiniiyorum.
M39 | Cevre koruma sdzlesmelerinin, ekosistemin korumasinda etkili bir arag .57
olduguna inaniyorum.
M42 | Cevre koruma politikalarinin, dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligi .60
agisindan dnemli oldugunu diisiiniiyorum.

Ozdeger 532 | 4.69 | 4,67
Aciklanan Varyans 35,45 | 31,25 | 31,11

F3 (Davranigsal)

Tablo 1’de yer alan degerlere gore; birinci faktor olarak adlandirilan “Biligsel” faktor igin
maddelerin yiik degerlerinin .55 ile .61 deger aralifinda oldugu, biligsel faktoriin 6l¢egin
tamamina yonelik olusturdugu 6zdegerin 5.32, biligsel faktoriin toplam varyansa katki orani
degerinin %35,45 oldugu; ikinci faktér olan “Duyussal” faktorii igin maddelerin yiik
degerlerinin .55 ile .61 deger araliginda oldugu, duyussal faktoriiniin 6l¢egin tamamina yonelik
olusturdugu 6zdegerin 4.69,duyussal faktoriin toplam varyansa katki orani degerinin %31,25
oldugu; son ve li¢iincii faktor olan “Davranigsal” faktor icin maddelerin yiik degerleri ise .55
ile .60 deger aralifinda oldugu,davranissal faktoriiniin 6lgegin tamamina yonelik olusturdugu
0zdegerin 4.67, toplam varyansa katki oran1 degeri %31,11 olarak belirlenmistir.

Yukarida belirtilen bilgilerin yani sira asagida bulunan tablodaki veriler, gelistirilen 42
maddelik 6lcege ait olan faktorler arasindaki korelasyon katsayilar1 icermektedir. Bilgiler ve
veriler 15181nda; bilissel alt boyutu ile duyussal alt boyutu arasinda pozitif yonde gii¢lii diizeyde
iligki, davranigsal alt boyutu ile pozitif yonde giiclii iliski oldugu belirlenmistir. Ayrica,
duyussal alt boyutu ile davranigsal alt boyutu agisindan incelendiginde bu alt boyutlar arasinda
pozitif yonde gii¢lii diizeyde iliski oldugu belirlenmistir. Tiim bunlarin yani sira 42 maddelik
Olcegin tamamina ait toplam puani ile bilissel, duyussal ve davranigsal alt boyutlar1 arasinda
pozitif yonde kuvvetli iligki oldugu belirlenmistir.
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Tablo 3. Akademisyenlere Yonelik Cevre Koruma Politikalar1 Uygulamalar1 Algi Olgegine ait
Toplam Puan ve Olgek Faktorlerine iliskin Korelasyon Matrisi, Aritmetik Ortalama ve Standart
Sapma Degerleri Tablosu

1 2 3 X SS
Bilissel 1 3735 | 1.114
Duyussal L62%* 1 3.831 1.088
Davramssal 58* .64%* 1 3.823 1.088
Akademisyenlere Yonelik Cevre Koruma Politikalar J748%* | [775%* | [756%* | 3,796 | 1.097
Uygulamalar Alg1 Olceginin Toplam Puam

3.2.0l¢egin Madde Ayirt Ediciligine ve Giivenirligine iliskin Bulgular

Olgegin faktorlerinin madde ayirt edicilik diizeyleri madde toplam korelasyonu metoduna
uygun bigimde her faktérde bulunan maddelerin olusturdugu toplam puan ile yine ayni faktore
ait maddelerin kendi puanlar1 arasindaki korelasyonlar1 belirlenerek madde-faktor
korelasyonuna ait degerler Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 4. Olgek Madde-Faktdr Puanlart Arasindaki Korelasyon Analizi Tablosu

F1 Md. M21 M16 | M4l Mi11 M15 M20 | M29 M3
r 83*%*% | g2k | 79k | 7g%x 78%* J7%% |76 | 75%*
F1 Md. M28 M17 M40 M2 M6 M1 MI2 MS
r 75%% |75 | g4k | 74% 72%% T1** 67% | 67**
F2 Md. M13 M34 M27 M9 M19 M23 M26 M5
r 83*%*% | 80** | 79%*% | 79%x 79%* 8% | 77 | 76%*
F2 Md. M4 M30 M10 M31 M22
r J6%% | 76%% | 75ek | 75%x T4%*
F3 Md. M42 MI8 M32 M38 M35 M24 M7 M25
r 8I%% | 80 | 77Rx | 77*x 76%* J6%% | 75kk | 75%x
F3 Md. M37 M14 M36 M39 M33
r g%k | qaxx | g3Ee | 73w J2%*
N=126 **=p<.001; *=p<.005

Tablo 3’te yer alan degerler incelendiginde; biligsel faktoriin madde test koreldsyon
katsayilariin .83 ile .67; duyussal faktorii igin .83 ile .74 ve davranigsal faktorii igin .81 ile .72
araliginda degistigi goriilmektedir. 42 maddelik Olgege ait bu degerlerden hareketle, birinci
faktordeki bazi maddelerin anlamli ve pozitif yonde kuvvetli iligki, ikinci faktordeki maddelerin
anlamli ve pozitif yonde kuvvetli iliski diizeyde iliski, tiglincti faktdrdeki maddelerin anlaml
ve pozitif yonde kuvvetli iligki diizeyde iliski i¢erisinde olduklar1 s6ylenebilir (p<0.001). Ayni
zamanda tabloda yer alan faktorlere ait maddelerin yiik degerlerinin de maddeye ait gegerlik
katsayis1 oldugu, bu katsayilarin faktoriin biitiinii ile tutarliligi, bagka bir deyisle faktorlerin
gelistirilen Olgegin 6lgmek istedigi yapiyr Olgebilme diizeyi hakkinda da bilgiler sunmasi
bakimindan &nemlidir (Ozgiiven, 2011; Korkmaz ve Yesil, 2011; Yiiksel, 2009).

Hazirlanan Olgegin giivenirligi 6lgegin tamamina iligkin i¢ tutarlilik analizleri yapilarak
belirlenmistir. Buna gore 6l¢egin tamamina iliskin Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayisi .86
olarak saptanmistir. Olgek gelistirme siirecinde psikometrik 6zelliklerin degerlendirilmesinde,
giivenirlik analizleri kapsaminda en yaygin olarak basvurulan yontemlerden biri i¢ tutarlilik
katsayisi olan Cronbach’s Alpha’dir. Alanyazinda bu katsayi, 6lgme aracinin her bir
maddesinin ayni yapi iizerinde ne derece tutarli 6l¢iim gergeklestirdigini belirlemek amaciyla
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kullanilan temel istatistiksel Olglitlerden biri olarak kabul edilmektedir. Cronbach’s Alpha
katsayisinin .80 ve iizeri bir degere ulagsmasi, 6l¢egin i¢ tutarliliginin yiiksek diizeyde oldugunu
ve elde edilen dl¢iimlerin giivenilirliginin istatistiksel olarak kabul edilebilir sinirlarin iizerinde
gerceklestigini gdstermektedir (Kayis, 2010; Sencan, 2005). Bu baglamda, Alpha katsayisi
aracilifiyla hesaplanan degerler, gelistirilen 6l¢eklerin ampirik temellere dayali olarak gegerlik
ve giivenilirlik acisindan yeterli diizeye ulasip ulagmadiginin belirlenmesinde kritik rol
oynamaktadir.

3.3.Dogrulayic1 Faktor analizi (AFA)

Bu ¢alismada gelistirilen Olgegin faktor yapisinin test edilmesi amaciyla Dogrulayic1 Faktor
Analizi (DFA) uygulanmistir. DFA, 6nceden belirlenmis teorik bir modelin veriye ne ol¢iide
uydugunu test etmeye yonelik bir analiz teknigidir ve 6zellikle 6l¢ek gelistirme ¢alismalarinda
yap1 gecerliginin saglanmasinda kritik bir rol oynamaktadir (Kline, 2016; Brown, 2015).

Analiz kapsaminda, ii¢ faktorlii modelin (bilissel, duyussal ve davranigsal boyutlar) veriye
uyum derecesi test edilmistir. Modelin uyum iyiligi indeksleri arasinda Ki-kare/df orani,
RMSEA (Root Mean Square Error of Approximation), CFI (Comparative Fit Index) ve GFI
(Goodness of Fit Index) gibi temel kriterler degerlendirilmistir (Byrne, 2010).

Elde edilen sonuglar, gelistirilen 6l¢egin ii¢ faktorlii yapisinin veri ile yeterli diizeyde uyumlu
oldugunu ortaya koymustur. Ki-kare/df orani1 6nerilen sinirlar iginde kalmig, RMSEA degeri
.08’in altinda, CFI ve GFI degerleri ise .90’in iizerinde bulunmustur. Bu bulgular
dogrultusunda, olcegin dogrulayic1 faktor analizinden basartyla gectigi ve teorik modelin
ampirik verilerle ortiistiigli sonucuna ulagilmistir (Schermelleh-Engel et al., 2003).

DFA bulgulari, dlgegin yap1 gegerligini giiclendirmekte ve akademisyenlerin ¢evre koruma
politikalarina yonelik algilarin1 6l¢gmekte glivenilir bir ara¢ oldugunu

Tablo 5. Madde-Uyum Indeksi Analizi Tablosu

Bilesen | GFI AGFI RMSEA RMR SRMR CFI NFI NNFI PGFI
Deger 925  .895 .05 .045 045 .93 931 937 .65 ,
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Sekil 2. Faktorlere iligkin Path diyagrami
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4. TARTISMA VE SONUC

Bu calisma, yiliksekdgretim kurumlarinda gorev yapan akademisyenlerin ¢evre koruma
politikalarinin uygulanmasina iliskin algilarin1 ¢ok boyutlu bir yapida degerlendirebilmek
amaciyla gecerligi ve giivenirligi istatistiksel olarak test edilmis, bilimsel temelli bir 6lgme aract
gelistirmistir.  Gelistirilen bu 06lcek, kuramsal cercevesi alanyazinla biitiinlestirilmis ve
psikometrik 6zellikleri dogrulanmis bir yap1 sunarak, ilgili arastirma alanina nitelikli bir katki
saglamay1 hedeflemektedir. Mevcut calisma Akademisyenlerin ¢evre koruma politikalari
uygulamalarina yonelik algilarin1 belirlemek amaciyla gelistirilen ve kullanilabilecek yapida
gecerli ve giivenilir bir 6lgme araci olusturmustur.

Olusturulan ¢aligmada ilk olarak, ¢evre koruma politikalarina yonelik alanyazi arastirmasi
yapilmis ve bu elde edilen bilgiler sayesinde madde havuzu oluturulmustur. Daha sonra
olusturulan madde havuzunun kapsam ve olusturulan maddeler i¢in dil bilimsel igerigine iliskin
kontrolleri uzmanlardan tarafindan gerceklestirilmesi saglanmistir. Ardindan Olgegin
Acimlayict Faktor Analizine iliskin yapt gecerligi test edilmis, Olgcege ait faktdrlerin
aralarindaki korelasyon katsayilarinin tespit edilmesi saglanarak oOl¢egin tamamina icin
giivenirlik analizi yapilmstir.

Analizlerin sonucunda 6l¢egin madde- faktor toplam korelasyonlarin degerleri incelendiginde
bu elde edilen degerlerin kabul edilebilir seviyede oldugu ve 6lgme araci olan Olcege ait
maddelerin istatistiksel olarak anlamli oldugu belirlenmistir. Sencan’a (2005) gore 6l¢me aract
olan Olcekteki maddelerin beklenen seviye diizeyinde olmasi, maddelerin ayirt edicilik
acisindan bir kanit olarak gosterilebilmesi i¢in yeterli olarak kabul edilmektedir. Ayrica 6lgme
aract olan Olgege ait olan maddelerin korelasyon katsayilarinin tamamina yakinmin giiclii
diizeyde ve pozitif yonde iligkili olmas1 durumunda ilgili maddelerin baglh olduklar1 faktorii
temsil etmeleri baska bir deyisle faktdrlerin 6lgme araci olan 6lgegin geneli icin hizmet
edebilirligi agisindan bilgi sunmaktadir (Biyiikoztiirk, 2010; Korkmaz ve Yesil, 2011;
Tavsancil, 2010; Yiiksel, 2009).

Olgme araci olan 6lgegin yap1 gecerliginin tespit edilmesi i¢in yapilan Acimlayic1 Faktor
Analizi islemi neticesinde 42 maddeden olusan 6l¢ek maddelerinin ii¢ faktor altina serpildigi
belirlenmistir. Belirlenen bu ii¢ faktorlere ait maddelerin tamaminin yiik degerlerinin 0.40’1n
iizerinde oldugu goriilmiistiir. Boylelikle maddeler ile bagli bulunduklar faktorler arasinda
yuksek diizeyde iligkili oldugu goriilmiis ve bu ilgili olan faktorlerin yapiyr 6lgebilecegini
gosterdiginin anlamia geldiginin isareti sayilabilir (Biytlikoztiirk, 2010). Aynm1 zamanda
gelistirilen 42 maddelik Glgege ait olarak olusan ii¢ faktorlii yapmnin toplam varyansin
%97,81’1ni agikliyor olmast; Scherer, Wiebe, Luther ve Adams’in (1988’den aktaran Tavsancil,
2010) davranig bilimleri i¢in gelistirilen Olgek calismalart i¢in “tek faktoriin haricindeki
yapilardaki olgeklerde aciklanan toplam varyans oraninin %40-60 arasinda olmasinin yeterli
olduguna” iligkin goriislerini de dogruladigini gostermektedir.

Olgme aract olan ve 42 maddeden olusan Olgegin i¢ tutarhik katsayisiyla iliski olarak
gerceklestirilen giivenirlik analizi sonucunda 42 maddelik 6lgegin toplamina ait Cronbach’s
Alpha katsayisinin .86 oldugu tespit edilmistir. Elde edilen bu sonug; Kayis (2010), Ozgiiven,
(2011) ve Sencan’in (2005) caligmalarinda anlattig1r “Cronbach’s Alpha katsayisinin sonucu
gdéz Oniinde bulundurularak olgme aracit olan Olcegin gilivenirligi hakkinda bir karara
varilabilecegini ve elde edilen Cronbach’s Alpha katsayisinin .80 ve {istiinde bir deger
olmasinin ise o Olgme aract olan oOlcegin giivenilirliginin yiliksek diizeyde oldugunun
kanitladigin1 gostermektedir” iliskin gortisleriyle ortiismektedir.

Bu aragtirmada Akademisyenlerin ¢evre koruma politikalart uygulamalarina yonelik algilarinin
belirlenmesi i¢in 42 madde ve bu maddelerin toplandig1 3 faktérden olusan bir yapida 6lgme
aract olan Olgek gelistirilmistir. Gelistirilen Olgegin tamami agisindan incelendiginde,
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olusabilecek en diisiik puan 42 olarak ve en yiiksek puan ise 210 olarak belirlenmistir. Tez
caligmast kapsaminda olusturulan bu O6lgme aracinin Akademisyenlerin ¢evre koruma
politikalar1 uygulamalarina yonelik algilarini1 belirlemede alanyazina katki saglayabilecegi ve
daha sonralar1 Akademisyenlerin gevre koruma politikalar1 uygulamalarina yonelik algilariin
incelenmesi amaciyla yapilabilecek ¢aligsmalara katki sunacag diisiiniilmektedir.
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Akademisyenlerde Cevre Koruma Politikalarinin Uygulanmasina Yonelik Algi
Olceginin Gelistirilmesi
Hasan Celal DERVISOGLU & Mahmut SELVi
EXTENDED ABSTRACT

Introduction

Environmental degradation is one of the most pressing and far-reaching challenges facing
modern society. It threatens the delicate balance of natural ecosystems and compromises the
sustainability of economic systems and the well-being of social structures. With increasing
human activity, industrialization, and unsustainable consumption patterns, global
environmental crises such as climate change, deforestation, loss of biodiversity, air and water
pollution, and the depletion of natural resources have accelerated at an alarming rate.

These environmental threats extend beyond the natural world, posing significant risks to public
health, food security, and socio-economic stability. Addressing these issues requires a collective
understanding and commitment to environmental stewardship across all levels of society—
from individual citizens to global institutions (BMU, 2020; Steffen et al., 2015). Within this
framework, education plays a transformative role. Particularly, higher education institutions
serve not only as generators of knowledge but also as agents of change that shape societal
values, public awareness, and policy directions on sustainability and environmental protection.

In this context, universities and academics are recognized as essential stakeholders in both the
development and implementation of environmental protection policies. Through their academic
roles, they influence curricula, conduct impactful research, engage in public discourse, and
shape the perspectives of future professionals and decision-makers. Academics have the
capacity to foster critical thinking, ethical reflection, and evidence-based environmental action
in their institutions and beyond.

This study aims to investigate the perceptions of academics working at universities in Tiirkiye
regarding environmental protection policies, focusing on three core dimensions: cognitive
(knowledge and awareness), affective (attitudes and values), and behavioral (actions and
intentions). By examining these dimensions collectively, the study provides a holistic
perspective on how academics interpret and respond to environmental issues. Moreover, it aims
to develop a scientifically grounded and psychometrically valid scale to measure these
perceptions in a reliable and replicable manner.

The scale development process was guided by the methodological frameworks of DeVellis
(2017) and Biiyiikoztiirk (2020), ensuring theoretical alignment, empirical validity, and clarity
of construct definitions. Expert reviews and statistical analyses were employed throughout the
design process to refine the instrument and ensure its reliability and accuracy in capturing
targeted dimensions.

The findings of this research are expected to contribute significantly to the enhancement of
environmental consciousness within the academic community. They may inform institutional
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sustainability strategies, support the integration of environmental topics into higher education
curricula, and foster academic involvement in national and international environmental
initiatives. Furthermore, the study aligns with broader global efforts, such as the United Nations
Sustainable Development Goals (SDGs), with particular relevance to Goal 13 (Climate Action)
and Goal 4 (Quality Education), aiming to ensure inclusive and equitable quality education and
promote lifelong learning opportunities for all while taking urgent action to combat climate
change and its impacts.

Methods

This study employed a quantitative research design to systematically measure academics’
perceptions of environmental protection policies. Quantitative methods are well-suited for scale
development, as they enable the use of statistical tools to assess validity and reliability. The
research was conducted with 126 academics from Gazi University. Participants were selected
from various academic departments and ranks, ensuring diversity in perspectives. A 52-item
draft scale was developed based on literature examining cognitive, affective, and behavioral
dimensions of environmental attitudes. After expert review, the scale was reduced to 42 items,
which were used for data collection through an online survey. Exploratory Factor Analysis
(EFA) was conducted to determine the scale’s factor structure and test its construct validity.
Principal component analysis with varimax rotation was used, and items with loadings above
.40 were retained. Item-total correlations were computed, and Cronbach’s Alpha was used to
assess internal consistency. The overall reliability coefficient was .86, indicating high internal
consistency. These procedures confirmed that the scale is valid and reliable for evaluating
academics’ environmental perceptions.

Results and Discussion

Exploratory Factor Analysis (EFA) revealed that the developed scale has a clear three-factor
structure: Cognitive, Affective, and Behavioral. The factor loadings ranged from .55 to .62,
which are within acceptable limits and support the construct validity of the scale. These three
factors together explained 97% of the total variance, indicating strong explanatory power.
Reliability analysis showed a high internal consistency, with a Cronbach’s Alpha coefficient of
.86. This suggests that the items reliably measure the intended constructs across the sample.
The findings demonstrate that academics’ perceptions of environmental protection policies are
multidimensional. Cognitive awareness reflects their understanding of environmental issues;
affective responses show a commitment to social responsibility; and behavioral indicators
emphasize participation in environmental actions. These results highlight the relevance of
addressing all three dimensions of knowledge, emotion, and behavior when promoting
environmental engagement in academic institutions.
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