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Oz

Bu arastirmada, Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan gd¢ kavraminin ortaokul diizeyindeki Irakli
Tirkmen 6grencileri tarafindan nasil algilandigt amaglanmistir. Caligma, tarama modelinde gergeklestirilmistir.
Arastirmanin ¢aligma grubunu, 2016-2017 6gretim yili giiz doneminde, amagli drnekleme yontemlerinden kolay
ulasilabilir durum 6rnekleme ydntemine uygun olarak secilmis Ankara ilinde bulunan Tiirkmeneli Isbirligi ve
Kiiltiir Vakfi’nda tamamlayici 6grenim goren 15’1 kiz 15’1 erkek olmak {izere toplam 30 Irakli Tirkmen 6grenci
olusturmaktadir. Arastirma sonucunda, dgrencilerin gé¢ kavramina yonelik diigiincelerinde “savas” ve “Oliim”
kelimelerini sik kullandiklari goriilmiistiir. Yine 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugu gé¢ etme nedenleri olarak savag
cevabint vermislerdir. Katilimeilarin biiyiikk bir boliimiiniin go¢ etmeden 6nceki yasantilarindan arkadaslari,
okullari, ailesinin is durumu agisindan memnun olduklarini belirtmistir. Go¢ kavraminin 6gretiminde 6gretmenlere
yonelik onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Gég, sosyal bilgiler, gog algisi, Tiirkmen 6grenciler.
Abstract

In this research, it was aimed to determine how lIraqi Turkmen students at secondary school level perceive the
concept of migration, which were involved in social sciences teaching. The screening model was used in the study.
Purposive sampling method is used in the study, the study group consists of a total of 30 students in the fall
semester of 2016-2017 academic years in Ankara, of which 15 are women and 15 are male students in were
enrolled in the Turkmeneli Cooperation and Culture Foundation in Ankara. The data collection was carried out by
using the content analysis method. As a result of the research, it has been seen that students often use the words
"war" and "death" in their thoughts about migration concept. The overwhelming majority of students gave war
response as reasons for migration. Many of the participants stated that they were satisfied with the work situation
of their friends, school, and family from previous experiences before immigration. It will be made
recommendations for teacher in the teaching of the concept of migration.

Key Words: Migration, social studies, migration perception, Turkmen students.

! Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Yiiksek Lisans Ogrencisi, canan.irmak17@gmail.com.

2 Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Yiiksek Lisans Ogrencisi, bilginerrumeysa@gmail.com, rb_571@hotmail.com

3 Prof. Dr. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dali, cetin.turhan@gmail.com

Canan IRMAK — Riimeysa BILGINER — Turhan CETIN 87



Journal of Anatolian Cultural Research, 2018, Volume:2, (3)

1. GIRiS
Tirk Dil Kurumu’na gore goc; ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin veya

topluluklarin bir lilkeden bagka bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine
gitme isi, tasinma, hicret, muhaceret olarak tanimlanmaktadir. Tiirk dili ve kiiltiirlinde gég¢
sozcligl, evi barki ile birlikte yer degistirme isi/eylemi olarak tanimlanmaktadir. Burada
ev/konut/mesken, bir barinma yeri anlammna gelmekte ve temelinde konmak eylemi
bulunmaktadir. Evi barki ile yer degistirmek ise ¢oluk ¢ocuk, tiim aile bireyleriyle bir yerden

baska bir yere gitmek anlamlarinda kullanilmaktadir (Cakir, 2011: 130).

Karpat’a (2003: 3) gore gog, asil yerinden ulagilmak istenen yere harekettir. Lee (1966: 49),
gocii genel olarak kalict ya da yari kalict yer degistirmeler olarak tanimlarken, Kearney (1996:

374)’e gore gog, insanlarin bir cografya lizerinde yer degistirmeleridir.

Insanoglu var oldugu giinden beri ¢esitli dénemlerde gé¢ olaymni giiniimiizdekinden farkli
kosullarda da olsa yagamis ve halen yasamaya devam etmektedir. Bu durumda go¢ kavraminin
ne oldugunu algilamak oldukca 6nem tagimaktadir. Gog, bireylerin ya da toplumsal kiimelerin
yerlesmek tiizere bir yerden baska bir yere gitmeleri (Ozankaya, 1980: 56) olarak ifade
edilebilecegi gibi, bir yerlesim biriminden, gruptan ya da belli bir siyasal sinir1 olan toprak
parcasindan bagka bir birime dogru, kismen ya da siirekli birey veya kitle hareketi (Demir ve
Acar, 1997: 97) olarak da ifade edilebilir. G6¢, insanin fiziksel ¢evresindeki sitemli veya

zorunlu, gegici veya kalici bir degisimdir (Aker, Ayata, Ozeren, Buran, Bay, 2002:98).

Gog olgusunun cesitli sekillerde siniflandirildig1 sdylenebilir. Tiimertekin ve Ozgiic (2002:
308-310) goglerin mesafeye, olayin gergeklestigi yere, olayn siirekliligine gore, goce yol acan
nedenlere, zoraki ve istege bagli olmasia gore siiflandirilabilecegi gibi devamli ve gegici
gocler olmak tizere ele alinabilecegini belirtmislerdir. Hatta uluslararasi go¢ seklinde bir
ayrimin yapilabilecegini de ifade etmislerdir. Diger bir siniflamada iilkemizde goglerin
nedenlerine gore dogal afetlerin, igsizligin ve sosyal olaylarin neden oldugu gocler olmak iizere
iice ayrildig1 belirtilmistir (Doganay, Ozcan ve Sahin, 2006: 301). Bir baska siniflamada ise
gocler; uluslararasi (dis goc) ve tilke ici (i¢ go¢) olarak ifade edilmis olup, i¢ goclerin de kirdan-
kira, kirdan-kente, kentten-kente ve kentten-kira yonlerinde gergeklestigi belirtilmistir (Celik,
2005: 167).

Ulkemizde i¢ goglerin yasanmasinda kir yasantisinin bir takim itici ve kent yasantisinin bir
takim cekici sebeplerinin etkili oldugu sdylenebilir. Ulkemizde dis gdciin yasanmasinda da is¢i

ve beyin gociiniin yeri oldugu belirtilebilir. II. Diinya Savasi sonrasinda Bat1 Avrupa iilkelerinin
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Marshall yardiminin da tesiriyle hizli bir ekonomik gelisme yasamis ve bu durum onlari isgiicii
bulma sikintisiyla bas basa birakmistir. Bu durum koloni iliskisi bulunan iilkeleri buradan
yaralanmaya yoneltmisken olmayanlar1 ise daha az gelismis lilkelerden faal niifus fazlalarini
talep etmeye yoneltmistir. Ulkemiz de 1960’11 yillarla birlikte yurt disina isci gd¢ii vermeye
baslamistir (Akgiir, 1997; Doganay, 2014; Mutluer, 2003 Yal¢in, 2004: 52;). Bu noktada gog
olgusunun toplumlarin yasantisim1 farkli sekillerde etkiledigi ve bu sebeple goce yonelik

caligmalarin 6nem arz ettigi soylenebilir.

Gogiin sebeplerini iki ana baslikta toplamak miimkiindiir. Bunlar: itici faktorler, cekici
faktorlerdir. Itici faktdr olarak niifusun asir artmasi, issizlik ve yolsuzluk, dogal afetler
(deprem, heyelan, sel ve baskinlar, ¢1g, kuraklik vb), tarrmda makinelesmeyle birlikte kirda
insana duyulan ihtiyacin azalmasi, miras yoluyla topraklarin boéliinmesi ile birlikte ekilecek
tarim ve hayvancilik i¢in kullanilan arazilerin daralmasi, kan davalari, savaslar, terdr ve
yasadigr bolgedeki huzursuzluklar seklinde siralamak miimkiindiir (Abadan-Unat, 2002;
Doganay, 2014; Yal¢in, 2004). Cekici faktorler ise, kent hayatlarinda yasam standartlarinin
yiikksek olmasi; egitim, saglik ve is imkanlarinin yliksek olmasi, giivenlik, merak ve ilgi
uyandirmasi, gerekli teknoloji ve bilimde ileri olmas1 gibi sebeplerdir. itici ve ¢ekici faktrler

incelendiginde go¢iin temel nedeninin ekonomik oldugu goriilmektedir.

Birgok farkli nedeni olsa da giinlimiiz insanlarinin bir boliimii iilkelerinden ayrilmak zorunda
birakilmaktadirlar. I¢ savaslar ve karisikliklar dini ve etnik baskilar gibi nedenlerle baski ve
zuliim gorerek iilke sinirlar1 diginda yagsamaya mahkiim edilmis insanlar vardir (Castles and
Miller, 1993; Cetin, 2008; Kilig, 2014; Saracli, 2011:2; Sahin, 2007: 122;). Insanlarmn savas,
dogal afet, siirgiin, i¢ ¢atismalar, asimilasyon, baski ve zuliim gibi nedenlerle yasadiklari
yerlerden ayrilmak zorunda kalmalar1 sonucu yer degistirmeleri zorunlu go¢ olarak adlandirilir
(Giirbliz, 2006; Toros, 2008: 9; Yilmaz, 2014;). Zorunlu gogiin tarihgesi oldukca eskidir. Gog
sonrasinda miilteci, si§inmaci ve yerinden edilmis insanlar ve ¢6ziimii ¢ok gii¢ problemleri

beraberinde getirmektedir (Igduygu ve Toktas, 2002; Oner, 2015).

Gog olgusu, toplumlarin sosyo-kiiltiirel, ekonomik, politik gibi tiim yapistyla dogrudan iligkili
olan ve etkileyici bir olaydir. Bu olgu ¢cok boyutludur ve bu nedenle de antropoloji, sosyoloji,
yonetim bilimi, tarih, cografya, ekonomi, hukuk, siyaset bilimi, psikoloji ve uluslararasi iligkiler
basta olmak iizere pek ¢ok bilim dalinin ilgi alanina girmektedir. (Akkayan, 1979; Mutluer,
2003:9; Uludag, 2016;).
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Go¢ eden insanlar onceden yasadiklar1 topraklardan, kurmus olduklar1 sosyal iliskilerden ve
daha bir¢ok sahip olduklar1 imkanlardan isteyerek veya zorla vazge¢cmis olurlar. Boylece go¢
ettikleri bolgenin kiiltlirel, sosyal ve ekonomik yapisina uyum saglamaya galigirlar (Yalgin,
2002). Bu uyum siireci her zaman kolay ve hizli bir sekilde ger¢eklesmez. Go¢menler gog
ettikleri bolgede birtakim zorluklarla karsilasirlar. Ornegin; gog ettikleri bolgenin kiiltiiriine
(dil, din, 1k, gelenek, yemek, gorenek vb.) ve ekonomik yapisina uyum saglamada (genellikle
birincil sektoriin hakim oldugu ekonomik yapidan, ikincil ve tiglinciil sektdriin hakim oldugu
ekonomik yapiya gog ettiklerinde) sorun yasayabilirler (Kogak ve Terzi, 2012; Nakanishi,
Sirkeci ve Cabbarli, 2008;).

Gog¢ sonucunda ortaya ¢ikan sikintilar1 sadece go¢ edenlerle sinirlandirmak yanlis olur. Ciinkii
g ettikleri bolgede bolge halkini etkileyen birtakim sorunlar da meydana gelir. Ornek vermek
gerekirse; o bolgede ulasim, ekonomik, issizlik, kiiltiirel hayat, inang, saglik, egitim gibi bircok

alanda sorunlar meydana gelebilir.

Tiirkiye’ye yapilan zorunlu goglerden biri de Irak Tiirkmenlerinin gogiidiir. Tlirkmenlerin bu
zorunlu goclerine; savaslar, siyasi baskilar, kiiltiirel baskilar, sosyal ve ekonomik baskilar,

psikolojik baskailar, siyasi istikrarsizliklarin neden oldugu sdylenebilir.

Irak Tiirkmenlerinin niifusu, degisik siyasi nedenlerden dolay Irak yonetimleri tarafindan gizli
tutulmustur. Tirkmenlerin niifusu Irak devletinin asimilasyon politikas1 dogrultusunda gergcek
ve tarafsiz bir sayimla ortaya konmamistir. 1947, 1957, 1965, 1977 ve 1981 yillarinda Irak’ta
5 niifus sayimi yapilmis ve hi¢ birinde Tirkmen niifusun gercek sayisi belirtilmemistir
(Demirci, 1991; Kaynak vd., 1992). Lozan Antlagmasi dncesi Tiirkiye ile Ingiltere arasinda
cereyan eden miizakerelerde Ingiltere’yi temsil eden Lord Gurzon, Musul vilayetinde yasayan
Tiirkmenlerin sayisini ¢cok az gostermeye gayret etmistir. Lord Gurzon bdlge niifusu hakkinda
1920 yilinda Ingiliz subaylar tarafindan titizlikle yapilmis olan sayimlara dayandirarak Irak
Tiirkmenlerinin niifusunu 66.000 olarak gdstermistir. Buna karsilik miizakerede Tiirkiye’yi
temsil eden Ismet Inénii belgelere dayanarak bu saymim 146.960 oldugunu ifade etmistir (Jihad,

2010: 21). Ingilizler Tiirkmen niifusun yaklasik %60°1n1 yok saymuislardir.

Irak’taki Tiirkmen niifusunun yaklagik yiizde 15’1 yani 600.000 kadar1 36. Paralelin
kuzeyindeki Erbil ve Siileymaniye ve yakin ¢evresinde yasamaktadirlar. Yiizde 85’1 ise 36.
Paralelin giineyinde yer alan Kerkiik, Musul, Telafer basta olmak iizere Altinkoprii, Leylan,
Tuzhurmatu, Tavuk, Tiirkalan, Kifri, Kalar, Karatepe, Hanekin, Kizlarabat, Inceane, Mendeli,

Bakuba, Kazaniye, Bedre ve Bayat asiretlerinin bulundugu yiizlerce sehir, kasaba ve kdylerde
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hayatlarimi siirdiirmektedir (Gtizel, 2014: 33;2016). Aslinda biitiin Ortadogu’daki Tlirkmenlere
oldugu gibi Irak Tiirkmenlerine kars1 da yogun bir baski, zuliim ve asimilasyon politikasi
uygulanmis; bu baskilar altinda bir¢ok Tiirkmen, Arap kimligine girmek zorunda birakilmistir.
Eger Irak niifusunun asillarina inerek bir arastirma yapilacak olsa, Irak’taki Tlirkmen niifusun

giintimiizdekinin yaklasik iki kat1 kadar oldugu soylenebilir (Giizel, 2014).

Tiim bu bilgilere bakildiginda Ortadogu’da Tiirkmen varligin1 azaltmak amaciyla yiizyillardir
planlar yapildig1 goriilmektedir. Bu baglamda Ortadogu’daki Tiirkmenlere karsi yogun bir
baski uygulandigi sdylenebilir. Ortadogu’daki tiim karigikliklarda en fazla zarari hep

Tiirkmenler gérmiistiir.

Yakin tarihte yapilan planlardan birine gore; Irak’ta isgalci giiglere rehber olan Kiirt pesmergeleri,
Telafer’de ¢esitli amaglar i¢in operasyon gerceklestirmisler. Buradaki asil amag Tiirkmen niifusun fazla
oldugu yerlerden biri olan Telafer ve yakin ¢cevresindeki yerlesmelerdeki Tiirkmen niifusun bagka yerlere
gitmesini saglamak ve bdlgesel giicii elinde bulundurmak olarak agiklanabilir. Nitekim halk arasinda
Stinni ve $ii ayrimi yaparak bolgedeki Tiirkmen kimligini yok etmek, Telafer’in kimliginin Tiirkmen
kaldig siirece Irak’l1 Kiirtlerin Suriye’deki Kiirtlerle biitiinlesmek biiyiik Kiirdistan devletini hayal etmek
amaciyla, Telafer ve ¢cevresindeki zengin petrol yataklarini olmasi, Telafer, Irak’in tahil ambari ve Irak’ta
bugday iiretiminde birinci sirada yer almasi, s6zii edilen durumun gerceklestirilmek istenildigini agik¢a
gostermektedir (Jihad, 2010: 39).

Sosyal Bilgiler, disiplinler arasi1 egitim 6zelligi géstermesi nedeniyle bir konuya farkli agilardan
bakma imkén1 sunabilen bir derstir. Toplumsal degerlerin farkina varilmaya baslandig ilk ve
ortaokul ¢aginda Sosyal Bilgiler dersi bu manada 6nemli bir yere sahiptir (Doganay, 2002,
Kilicoglu, 2014). Tirkiye’de ve diinyada yasanan gogler toplumu birgok yoniiyle
etkilemektedir. Bu noktada sosyal bilgiler dersinin konularindan birisi olan gogii yasayan

ogrencilerin goriisleri ve algilar1 6nem arzetmektedir (Akkaya, 2012; Tuna, 2013).

Bu calismada Ortaokul diizeyindeki Irakli Tirkmen Ogrencilerin goé¢ kavramini nasil
algiladiklar1 arastirilmaya calistlmistir. Ogrencilerin zorunlu gogii kendileri, aileleri ve
akrabalar1 yasadiklar1 i¢in verecekleri cevaplar daha gergek hayattan ve somut ornekleri

kapsayacag1 varsayilmaktadir.
2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu aragtirmada ortaokul diizeyindeki Irakli Tiirkmen O6grencilerin gé¢ kavramina yonelik
diisiinceleri ortaya konulmaya calisilmistir. Aragtirmada tarama modeli kullanilmistir (Yildirim
ve Simsek, 2006). Bir konuya ya da olaya iliskin katilimcilarin goriislerinin ya da ilgi, beceri,

yetenek, tutum vb. 6zelliklerinin belirlendigi genellikle diger arastirmalara gére gérece daha
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biliyiik 6rneklemler iizerinde yapilan arastirmalara tarama arastirmalar1 denir (Biiyiikoztiirk,

Kilig-Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2013: 177).

2.2. Calisma Grubu

Arastirmanin caligma grubunu; 2016-2017 6gretim yili gliz doneminde, amacgl 6rnekleme
yontemlerinden kolay ulasilabilir durum 6rnekleme yontemine uygun olarak secilmis Ankara
ilinde bulunan Tiirkmeneli isbirligi ve Kiiltiir Vakfi’nda tamamlayic1 6grenim goren 15°i kiz
15°1 erkek olmak tizere toplam 30 Irakli Tiirkmen 6grenci olusturmaktadir. Bu 6grenciler ayni
zamanda Ankara’nin farkl ilgelerinde ortaokula devam etmektedir. Kolay ulasilabilir durum
ornekleme yonteminin se¢ilme nedeni ilgili kurumun ¢aligmada arastirmacilara destek olmast,
kuruma ulasimin rahat olmasi ve arastirma yapilacak uygun ¢alisma grubunun kurumda yer
almasidir. Arastirma yapilmadan 6nce adi gecen kurumdan izin alinmis ve ¢alisma grubunu
olusturan 6grencilerin se¢iminde goniillii katilim g6z onilinde bulundurulmustur. Arastirmaya

katilan 6grencilerden 23’1 Telafer’den, 7’°si ise Musul’dan Tiirkiye’ye go¢ etmistir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogrencilere ait Veriler

cie | 1| tebers || gt | 1| Ml || T |
sehir
Kiz 15 2010 - Musul 7 Amca 13 | Adana 2
Erkek 15 2011 - Telafer 23 | Teyze 17 | Ankara 23
2012 - Day1 8 | Bursa 2
2013 2 Anneanne- 6 | Mersin 1
Babaanne
2014 6 Hala 1 | Istanbul 2
2015 5 Kardes 5 | Cankir1 2
2016 17 Kuzen 1 | Yok 1
Dede 2
Yok 3
Toplam | 30 30 30 30 30
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2.3. Veri Toplama Araci ve Verilerin Toplanmasi

Veri toplama araci olarak arastirmacilar tarafindan gelistirilen ve toplam 16 sorudan olusan
anket kullanilmistir. Ik asamada 18 tane agik uglu soru hazirlanmis, daha sonra egitim bilimleri,
sosyal bilgiler egitimi ve beseri cografya konusunda g¢alisan {i¢ alan uzmani tarafindan
incelenmis ve 2 soru aciklik ve anlagilirlik konusunda net olmadigi i¢in anketten ¢ikarilmistir.
Diger sorular ise dgrencilerin seviyesine uygun hale getirilmistir. Birinci bolimdeki sorular,
kisa cevapli ve dgrencileri tanimak amaciyla hazirlanan 4 adet sorudan meydana gelmektedir.
Ikinci bdliimde ise 12 adet dgrencilerin gé¢ kavramina yonelik algilarin1 6l¢mek amaciyla agik
uclu soru bulunmaktadir. Anketin ilk béliimiinde o6grencilerin cinsiyet, yas, Tiirkiye’ye
geldikleri yil, Irak’tan geldikleri sehirlerin belirlenmesine yonelik sorular, ikinci boliimde ise
goc etme nedenleri, go¢ sirasinda karsilagtiklar: zorluklar ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ve

Tiirk Milletinin onlara karsi1 tavir, davranis ve diisiincelerine yonelik sorular sorulmustur.

Uygulama esnasinda; 6grencilerin ortaokul diizeyinde olmasina ve cinsiyet dagiliminin dengeli
olmasina ¢aligmanin gecerliligi ve gilivenirligi i¢in dikkat edilmistir. Bu 6zelliklere sahip olan
ogrencilerle ¢alisma yapabilmek i¢in Pazartesi ve Cuma giinleri olmak iizere 6 hafta boyunca
Tiirkmeneli Isbirligi ve Kiiltiir Vakfi’na gidilmistir. Anketin uygulanmasi esnasinda dgrencilere
sorular igtenlikle cevaplamalar1 karsilifinda onlara kirtasiye malzemeleri ve ¢ikolata gibi
hediyeler verilecegi sdylenmis ve g¢alisma sonunda s6z konusu hediyeler ilgili 6grencilere

verilmistir.

2.4. Verilerin Analizi

Ogrencilerin gé¢ kavramma ydnelik diisiincelerini belirlemek amaciyla verdikleri cevaplarin
analizinde frekans (f) ve ylizde degerleri kullanilmistir. Anketteki verileri desteklemek i¢in
ogrencilerin goriislerine bagvurulmustur, 6grencilerden alinan goriisler aynen alintilar seklinde

bulgular kisminda sunulmustur.

3. BULGULAR VE YORUM
Arastirmanin bu boliimiinde ¢alismaya katilan Irakli Tiirkmen 6grencilerin gd¢ kavramina

iliskin diislincelerine ait bulgulara ve yorumlarina yer verilmistir.
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Tablo 2. Arastirmaya katilan 6grencilerin gé¢ etme nedenleri ve go¢ sirasinda hissettikleri

:ggrl;e??s/lnglill:;iﬁ?r neden g0 Savasg oAlIILE:IL IJ;:” arada Egitim i¢in Bos birakilan
f % f % f % f %
27 90,1 1 33 1 33 1 33
S&:g Ee(i::fﬁln; i;rlll((igi;ifzgég Irak’ta savas vardi. zlﬁdrll:gei (‘;”ii%el gfr?k vurdugu Bos birakilan
f % f % f % f %
27 90,1 1 33 2 6,6 - -
s S e ygulary | U714 Korktum Sevindim Bos brrakilan
anlatiniz. f % f % f % f %
23 76,7 3 10 4 13,3 - -

Tablo 2 incelendiginde, 6grencilerin biiyiik ¢cogunlugunun kendilerinin ve ¢evrelerindeki diger
insanlarin go¢ etme nedenleri olarak savas cevabini vermesi dikkat ¢ekicidir. Ger¢ekten de hem
ogrencilerin hem de yakinlarinin en 6nemli gé¢ etme nedeni savastir. Go¢ sirasinda neler
hissettikleri sorusuna ise biiyiik ¢ogunluk iiziildiim diye cevap vermistir. Uziilme nedenleri ise
savagin olmasi, akrabalarini orada birakmalari ve vatanlarini birakmak zorunda kalmig
olmalaridir. Vatanlarindan savag yiiziinden de olsa ayrilmalari onlar1 iizmiis ve vatanlarini
zorunlu olarak terk ettikleri i¢in kendilerini kotii hissettiklerini ifade etmislerdir. Sevindim
cevabini verenler de bulunmaktadir. Bu 6grenciler ise artik savasin ve ugaklarin olmadigini dile
getirmiglerdir. Tiirkiye’de ucak ve bomba sesi duymadiklarini, sokaklarda korkmadan

arkadaslariyla oyun oynayabildiklerini, huzur i¢inde aileleriyle yasadiklarini sdylemislerdir.

Tablo 3. Arastirmaya katilan 6grencilerin gog etmeden 6nceki yasantilari, gog tiirleri hakkinda
fikirleri ve Tiirkiye’yi tercih etme nedenleri

Soru 8 Gog

etmeden Once Cok gﬁzeldi Kt')tiiydii ZITZ/ZE d%lkana kadar Bos birakilan

yasadiginiz iilkede

nasil bir yasantiniz f % f % f % f %

vard1? Ag¢iklaymiz. 22 73,4 4 13,3 4 13,3 - -

Soru 9 Sizin . . .

g . Biz savastan kagtik Biz savastan geldik, e e

yasadiginiz go¢in | a7 1ar kagmaz onlar isteyerek gelir | Farkt dlimdir Bog birakilan

diger goglerden

farki nedir? f % f % f % f %

Aciklaymiz. 27 90,1 2 6,6 1 3,3 - -

Soru 10 Tirkiye'yi | Tiirkiye’de akrabam Tiirkiye giizel oldugu | Tiirkiye Tiirk ve

hanei 6zellikleri B . . . Bos birakilan

angl ozelliklerl oldugu i¢cin icin Miisliiman oldugu igin

bakimindan tercih

efﬂ r1]rI121}7n an terci f % ; % r % ; %
7 23,3 14 46,7 9 30 - -
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Tablo 3 incelendiginde, 6grencilerin biiyiik cogunlugunun go¢ etmeden Onceki yasantilarindan
memnun olduklar1 bunun nedeni soruldugunda ise arkadaslarim, okulum, babamin isi vardi
seklinde yanitlar verdikleri goriilmiistiir. Kotliydii diye yanit veren ogrenciler ise bunun
nedenini savas ortamina baglamaktadirlar. Vatanlarinda savasin var olmasinin onlarin giinliik

yasamlarmi olumsuz etkiledigini ifade etmislerdir.

Ogrencilere gociin cesitlerinin oldugunu ve yasadiklar1 gdciin cesidinin ne oldugu
soruldugunda ise bliyiikk cogunlugu biz savastan kagtik diye yanit verdiler Kendi goglerinin

zorunlu go¢ oldugunun farkinda olduklar: dikkat ¢ekmistir.

Tiirkmenlerin go¢ etmek icin neden Tiirkiye’yi tercih ettikleri soruldugunda ise 14 kisi “Tiirkiye
giizel” yanitin1 vermistir. Diger 0grenciler ise “Tiirkiye 'nin Tiirk ve Miisliiman oldugu i¢in ve
burada akrabalari oldugu” igin tercih ettiklerini soylemiglerdir. Bu yanita bakarak Tiirkiye nin
Tiirk ve Miisliiman olmasi nedeniyle Tiirk halkini kendilerine yakin ve Tiirkiye’yi de vatanlari

olarak gordiikleri sonucuna ulasilabilir.

Tablo 4. Arastirmaya katilan 6grencilerin go¢ ederken yanlarina aldiklari, gé¢ sirasinda yasadiklari
zorluklar ve Irak ve Tiirkiye arasindaki benzerlik ve farkliliklar hakkindaki diisiinceleri

Soru 11 insanlar | Kiyafet, canta Altin, para Telefon Bos birakilan

g6¢ ederken

yanlarina neler f % f % f % f %

alirlar? Siz ne

aldimz? 16 53,4 9 30 2 6,6 3 10

Soru 12 Gog Yiiriimekten

ederken ne gibi Camurlu, kirli yollar | kaynakli yorgunluk, | Ag¢lik Hapis Bos birakilan

zorluklar tigtime

9

yasadiniz? f % f % 1% |f |% |f %

5 16,7 14 46,7 5 16,7 | 4 133 |2 6,6

Soru 13 Irak ve Tiirkiye’de savas

Iki yer de Tiirk ve o Tiirkiye’de evler cok
Tirkiye Mﬁzliiman ys)k, Tirkiye daha kath \zle daha biiyi%;k Bos birakilan
arasindaki giizel
benzerlik ve f % f % f % f %
farkliliklar
nelerdir? 12 40 7 23,3 10 33,4 1 3,3

Calismaya katilan 6grencilere “Insanlar go¢ ederken yanlarina neler alirlar? Siz ne aldiniz?"
seklinde soru yoneltildiginde ¢ogunlugun yanlarina kiyafet ve canta aldiklarin1 ama yolda

gelirken agirlik yaptigi ve onlan yavaglattigi icin atmak zorunda kaldiklarmi sdylediler.
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Elbiselerini attiklar1 i¢in buraya geldiklerinde yeterli giyecek esyalari olmadigini ve Irak ve
Tiirkiye ikliminin farkli olmasindan dolay1 burada ellerinde kalan kiyafetlerle iistidiiklerini
soylemislerdir. Yanlarina altin ve para alanlar ise onlar1 Tiirkiye’ye getiren kisilere verdiklerini
ve kalan paralarinin da calindigin1 soOylediler. Paralarinin c¢alinmasindan dolayr maddi

zorluklarla karsilastiklarini anlattilar.

Ogrencilere “Gog¢ ederken ne gibi zorluklar yasadiniz?” seklinde yéneltilen soruya
katilimcilarin ¢ogu ylirtimekten yorulduklarini, yollarin ¢amurlu ve kirli oldugunu, yolda
gelirken ag kaldiklarini sdylediler. Bazilar1 ise sinirda hapse alindiklarini ama Tiirk askerlerinin
onlara ¢ok iyi davrandiklarini, askerlerin iyi tavirlarindan 6tiirii hi¢ korkmadiklarini ve onlari

cok sevdiklerini anlattilar.

Katilimeilara “Irak ve Tiirkiye arasindaki benzerlik ve farkliliklar nelerdir?” seklinde yoneltilen
soruya ise 6grenciler Tiirkiye ve Irak arasindaki farkliliga Tiirkiye’nin giizel oldugunu ve bunun
nedenini ise Tiirkiye’de savasin olmamasina bagladilar. Yine ¢ogunlukla iki yerin de Tiirk ve

Miisliiman oldugu 6grenciler tarafindan vurgulanmaistir.

Son olarak ise Tiirkiye’deki sehirlerin yapisinin Irak’tan farkli oldugunu belirtmislerdir. Buna
ornek olarak Tiirkiye’deki evlerinin apartman bigiminde oldugunu ama Irakta evlerin tek katl
ve miistakil yapiya sahip oldugunu anlattilar. Tiirkiye’deki evlerin c¢atilarinin {iggen bi¢cimde
olmasi onlar1 sasirtan bir diger husus olmustur. Ciinkii Irakta evlerin catilarinin olmadig1 onun
yerine dam diye tabir ettikleri diiz catilarinin oldugunu sdylediler.

Tablo 5. Arastirmaya katilan dgrencilerin go¢ ederken kullandiklari ulagim araglari, Tiirkiye’de onlara yardim
eden kurum ve kuruluslar ve Tiirk halkinin onlara kars1 davraniglar

Araba Ugak Tren Bos birakilan

Soru 14 Hangi
ulasim aracini f % f % f % f %
kullanarak go¢
ettiniz?

28 93,4 2 6,6 - - - -

.. Cs . Tiirkmeneli Isbirligi
Soru 15 Tiirkiye’ye \]::r]l((ﬁn;te;el\llizrhgl ve Kiltir Vakfi ile Diger dernekler Bos birakilan
geldiginizde sizlere Kizilay
hangi 0 0 0 0
kurum/kurulug f /0 f & f & f &
d tti?

varim et 15 50 10 333 5 167 - -

Iyi davrandilar Bazilart iyi bazilart Kotii davrandilar Bos birakilan
Soru 16 Tiirk Y ) kotii davrandilar. ) $
halkinin size kars1 £ % £ % £ % £ %
olan davranislari
nasildi1?

18 60 6 20 6 20 - -
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Arastirmaya katilanlardan 28 kisi gd¢ sirasinda ulasim araci olarak kara tasiti kullanmistir. Kara
tasit1 ile gelenler ise kagaker diye adlandirilan kisiler tarafindan para karsiliginda sinira kadar
getirildiklerini anlatmislardir. Genel olarak katilimcilarin bu soruya verdikleri yanitlara

bakildiginda ne kadar zor sartlar icerisinde Tiirkiye’ye goc ettikleri acikca goriilmektedir.

Tiirkiye’ye geldiginizde size yardim eden kurum ve kurulus sorusuna bazi katilimcilarin
digerlerinden farkli olarak Tiirkmeneli Isbirligi Kiiltiir Vakfi’nin yani sira Kizilay yanitmi

vermeleri dikkat cekmektedir.

Bir diger soruda ise Tiirk halkinin tavir ve davranislarinin genelde iyi olduklarini dile
getirmiglerdir. Onlara kiyafet ve gida yardiminda bulunmalarindan dolayr memnun olduklarini
belirtmislerdir. Baz1 katilimcilar kendilerine karsi olumsuz davraniglarda bulunanlar oldu diye
yanit vermistir. Bunun nedenini esyalariin ¢alinmasi ve bazi sézel olarak kotii muamele ile
kars1 karsiya kalmalarina baglamislardir. Muhtemelen Yasadiklart c¢evredeki Tiirk halki
Tiirkmenlerin bir boliimiiniin Arapca, bir boliimiiniin de Tirkmence konusmalar1 nedeniyle
dillerinin anlayamadiklar1 i¢in onlar1 Suriyeli Arap go¢menlerle karistirdiklart i¢in olumsuz

davranislarda bulunduklar1 yapilan miilakatlar sonucunda alinan cevaplardan ¢ikarilmaktadir.

4. SONUC VE TARTISMA
Bu arastirma, ortaokul diizeyindeki Irakli Tirkmen Ogrencilerin gé¢ kavramina yonelik

diisiincelerini ortaya koymak amaciyla gergeklestirilmistir. Go¢e maruz kalan bu 6grencilerin
goc kavrami hakkindaki diisiinceleri ortaya ¢ikarilmistir. Arastirmanin bulgularina gore, birkag
nokta dnem tagimaktadir. Katilimcilarin neredeyse tamami sorulan biitiin sorulara “savas” ve
“0lim” temal1 cevap vermeleri dikkat cekmistir. Cogunlugun bu cevaplari vermelerinin nedeni

ise katilimcilarin gé¢ etme nedenlerinin savas olmasindan kaynaklanmaktadir.

Ogrencilerin biiyiik cogunlugunun go¢ etme nedenleri olarak savas cevabini vermislerdir. Gog
sirasinda ise yine biiyiik gogunlugunun iiziildiim cevabi vermislerdir. Uziilme nedenleri ise
savasin olmasi, akrabalarini Irak’ta birakmalar1 ve vatanlarini birakmak zorunda kalmis
olmalarmi gostermektedirler. Cok az bir kismi sevindim cevabmi vermistir. Bunun nedeni

olarak da artik savasin ve ucaklarin olmadigini dile getirmislerdir.

Ogrencilerin biiyiik ¢ogunlugu go¢ etmeden dnceki yasantilarindan memnun olduklar1 bunun
nedeninin arkadaglarim, okulum, babamin isi vardi seklinde yanitlar vermislerdir. Memnun
olmadiklarini belirtenler ise bunun nedenini savas ortamina baglamaktadirlar. Tiirkiye’yi tercih

etme nedenleri olarak “Tiirkiye giizel” ve “Tiirkiye Tiirk ve Miisliiman oldugu igin ve burada
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akrabalart oldugu” belirtmisglerdir. Calismaya katilanlarin ¢ogunlugun gog sirasinda yanlaria
kiyafet ve ¢anta aldiklarin1 ama yolda gelirken agirlik yaptigi ve onlar1 yavaglattigi i¢in atmak
zorunda kaldiklarimi  belirtmislerdir. Ogrenciler c¢ogunun gd¢ ederken yiiriimekten
yorulduklarini, yollarin c¢amurlu ve kirli oldugunu, yolda gelirken ag¢ kaldiklarim
belirtmiglerdir. Katilimcilarin tamamina yakini kara tasiti ile Tirkiye’ye geldiklerini
belirtmislerdir. Tiirkiye’ye geldiklerinde ise Tiirk halkinin, AFAD, Kizilay, Yesilay basta
olmak {izere baz1 dernek ve vakiflarm 6zellikle de Tiirkmeneli Isbirligi Kiiltiir Vakfi’nin dnemli

derecede yardimda bulundugunu belirtmislerdir.

Cetin, Kilcan, Giines ve Cepni (2015) tarafindan yapilan “Sigimma Gogiiniin Yasandigl ve
Yasanmadig1 Yerlesmelerdeki Ogrencilerin Go¢ Kavramia Yonelik Algilar1” adli calismanin
sonuclart incelendiginde, bu arastirmadan elde edilen sonuglarla benzerlik gosterdigi dikkat
cekmektedir. Nitekim s6z konusu arastirmanin sonucuna gore d6grenciler; “Gég gozyasi gibidir.
Clinkii gog ettigimizde arkadaslarimizdan, dostlarimizdan, sevdiklerimizden uzaklasiriz ve
gozyast dokeriz...” ifadesine bakildiginda bu aragtirmadaki 16. katilimcinin verdigi cevapla
ortistigii dikkat ¢ekmektedir. “Go¢ sirasinda neler hissettiniz? Yasadiginiz duygulari
anlatiniz.” sorusuna katilime1 “Uziildiim. Ciinkii akrabalarim ve arkadaslarim orada kaldi.”
cevabini vermistir. Bu da yukarida adi gecen calismadaki bulgularla bu ¢alisma sonucu elde

edilen bulgularin ortiistiiglinii géstermektedir.

Bu calismadan elde edilen bulgulardan biri de katilimcilarin savas ortamindan uzaklastiklari
icin kendilerini mutlu hissettikleri dile getirmeleridir. Bu durum Cetin ve dig. (2015) tarafindan
yapilan ¢alismasi sonucunda elde edilen metaforlardan mutsuzluk kategorisi ile farklilik

gostermektedir.

Tirkiye’nin gog¢ rotasi ilizerinde yer almasi ve goclin getirdigi zorluklar1 tam anlamiyla
asabilmesi icin akademik camia, sivil toplum kuruluglart ve devletin ilgili kurum ve

kuruluslaria yonelik bazi 6neriler sunulmustur.

Savas nedeniyle meydana gelen gociin 6grenciler lizerinde go¢ kavraminin olumsuz sekilde
algilanmasia neden oldugu goriilmektedir. Bu olumsuz algiy1 en aza indirgemek i¢in go¢
ettikleri ililkede onlara barinma, egitim, saglik ve hayatlarin1 daha iyi bir sekilde devam
ettirmeleri i¢in gerekli diger hizmetler saglanmalidir. Arastirma sirasinda 6zellikle egitim
ihtiyaglarinin goz ardi edildigi ve bunun sonucunda 6grencilerin egitimleri aksadigindan dolay1
mutsuz olduklar1 gériilmiistiir. G6¢ etmeden dnceki yasantilar: soruldugunda okula gittiklerini

ve okullart oldugu i¢in mutlu olduklarini belirtmislerdir (K.1, K.3, K.6, K.9, K.15 ve K.29).
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Zor sartlar altinda Tiirkiye’ye go¢ etmek zorunda kalan Tirkmenlerle ilgili bilimsel (tarih,
cografya, sosyoloji, psikoloji, ekonomi, uluslararasi iligkiler, siyaset bilimi, egitim ve 6gretim
vb.) olarak yeterli arastirmanin yapilamadig1 goriilmektedir. Bu konuda {iiniversitelere, Milli
Egitim Bakanligi ve diger bakanliklar ile ilgili kurum ve kuruluslara onemli gorevler

diismektedir.

Yasadiklart ¢evredeki Tirk halkinin bazen Tiirkmenlerin bir boliimiiniin Arapga, bir
boliimiiniin de Tiirkmence konusmalari nedeniyle dillerinin anlayamadiklar1 i¢in onlar1 Suriyeli
Arap goemenlerle karistirdiklari i¢in bazi olumsuz davranislarda bulunduklar1 goriilmektedir.
Tiirk halkinin bu konuda bilinglendirilmesi ve soydaglarimiza yardimci olmalarmin 6nemi

kavratilmalidir.

Irak’tan Tiirkiye go¢ eden Tiirkmenler ve go¢ hareketlerine yonelik yiliksek lisans ve doktora

tezlerinin kapsamli bir sekilde vakit kaybetmeden yapilmasi gerektigi diistintilmektedir.
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